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SUMAR

Centrul de Resurse Juridice din Moldova (CRJM) a analizat activitatea Curtii Europene a Drepturilor
Omului (CtEDO) pentru anul 2024. Analiza a fost efectuata in baza Raportului de activitate al CtEDO
pentru anul respectiv si a studierii jurisprudentei CtEDO in cauzele moldovenesti.

Am constatat urmatoarele:

CtEDO ainregistrat cel mai mic numar de cereri din ultimii zece ani — 28 800 de cereri. Potrivit
CtEDO, acest lucru poate fi explicat, in principal, prin scaderea numarului de cereri care provin
din Rusia, Turcia, Serbia si Grecia.

CtEDO a pronuntat 1 102 hotarari, aproape similar anului 2023. Circa 50% din aceste hotarari
au fost indreptate impotriva a trei state: Rusia, Ucraina si Turcia.

CtEDO a receptionat 363 de cereri impotriva Republicii Moldova, acesta fiind cel mai scazut
numar de cereri din ultimii zece ani. Comparativ cu celelalte 46 de t&ri membre ale Consiliului
Europei, Moldova ocupa locul 20 in ceea ce priveste numarul de cereri depuse pe cap de
locuitor. in 2024, moldovenii s-au adresat la CtEDO de 3 ori mai des decat media europeana.

La 31 decembrie 2024, 1 144 de cereri moldovenesti inca asteptau sa fie examinate. Circa
95% dintre acestea au sanse mari de succes. Aceasta cifra este mai mare decat numarul
total de cereri in baza carora Moldova a fost condamnata in cei 27 de ani de cand poate fi
actionata la CtEDO. In ceea ce priveste numarul cererilor ce asteaptd examinarea, Moldova
este pe locul 9 din cele 46 de tari membre ale Consiliului Europei.

CtEDO a pronuntat 17 hotarari in anul 2024, acesta fiind cel mai scazut numar de hotéréri din
ultimii sase ani. La acest capitol, Moldova s-a plasat pe locul 14 din cele 46 de tari membre ale
Consiliului Europei.

Panala 31 decembrie 2024, CtEDO a pronuntat un total de 616 hotarariin cauzele moldovenesti,
fapt ce face ca Moldova sa se claseze pe locul 11 in ceea ce priveste numarul total de hotarari.
Dintre acestea, in 531 de cazuri (86%) a fost constatata cel putin o incalcare a drepturilor
omului de catre Republica Moldova. La acest capitol, Moldova devanseaza Marea Britanie,
Germania, Portugalia, Spania sau Olanda, tari care au aderat la Conventia Europeana pentru
Drepturile Omului cu mult timp inaintea Moldovei si au o populatie mult mai numeroasa decat
cea a Moldovei.

Cele mai frecvente tipuri de violari constatate de CtEDO in cauzele moldovenesti raman a fi
neexecutarea hotararilor judecatoresti, maltratarea, anchetarea inadecvata a maltratarilor si
deceselor, detentia in conditii proaste, detentia ilegala si casarea neregulamentara a hotararilor
judecatoresti irevocabile.

in baza tuturor hotararilor si deciziilor pronuntate pana la sfarsitul anului trecut, Republica
Moldova a fost obligata sa plateasca 22 976 120 EUR, dintre care 162 200 EUR in 2024.

Documentul contine si sinteza hotarérilor si deciziilor CtEDO din anul 2024 care vizeaza Republica
Moldova.

Anterior, CRUM a efectuat analize similare pentru anii 2010,2011,2012,2013,2014,2015,2016,2017,
2018, 2019, 2020, 2021, 2022 si 2023, precum si a elaborat o sinteza a tuturor violarilor constatate
de CtEDO in privinta Republicii Moldova pana la 11 septembrie 2023.
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CENTRUL DE RESURSE JURIDICE DIN MOLDOVA

ACTIVITATEA CURTII EUROPENE A DREPTURILOR
OMULUI IN CAUZELE MOLDOVENESTI IN ANUL 2024

Potrivit Raportului de activitate al Curtii Europene a Drepturilor Omului (CtEDO), facut public pe 31
ianuarie 2025, in anul 2024, CtEDO a primit 363 de cereri indreptate impotriva Moldovei. Acest numar
reprezinta cel mai mic inregistrat in ultimii zece ani. Comparativ cu celelalte 46 de tari membre ale
Consiliului Europei, Moldova ocupa locul 20 in ceea ce priveste numarul de cereri depuse pe cap de
locuitor. in 2024, moldovenii s-au adresat la CtEDO de 3 ori mai frecvent decat media europeana,
comparativ cu 6,5 ori in 2023.

Din 1997 pana la 31 decembrie 2024, CtEDO a inregistrat circa 17 700 de cereri indreptate impotriva
Moldovei (detalii in tabelul urmator). La 31 decembrie 2024, 1 144 dintre acestea (6,5%) inca
asteptau sa fie examinate. In ceea ce priveste numarul total al cererilor pendinte, Moldova ocupa
locul 9 din totalul tarilor membre ale Consiliului Europei. Acest numar este considerabil, avand in
vedere populatia redusa a tarii noastre.

Din cele 1 144 de cereri moldovenesti pendinte, doar 30 de cereri (aproximativ 3%) erau repartizate
pentru examinare judec&torului unic, indicand, la prima vedere, sanse scazute de succes. in schimb,
827 de cereri (72% din cererile pendinte) erau repartizate completelor de 3 sau 7 judecatori, iar alte
262 de cereri (23% din cererile pendinte) au fost deja comunicate Guvernului (detalii in Graficul nr. 1).
Ultimele doua categorii de cereri (95%, 1 089 de cereri) au sanse mari de succes. Numarul cererilor
cu sanse mari de succes depaseste totalul cererilor pe baza carora Moldova a fost condamnata in
cei 27 de ani de cand CtEDO examineaza cererile depuse impotriva Moldovei.

Pana la sfarsitul anului 2024, CtEDO a emis un total de 616 hotarari in cauzele moldovenesti. 17
dintre acestea au fost pronuntate in 2024, marcand cel mai redus numar de hotarari din ultimii sase
ani. In 15 din cele 17 hotarari, in privinta Republicii Moldova au fost constatate violari ale CEDO.
Majoritatea incalcarilor constatate in hotararile din 2024 au fost comise la nivel national intre anii
2011 si 2016.

Cu 616 hotérari ale CtEDO adoptate pana la 1 ianuarie 2025, Moldova depaseste tari precum Marea
Britanie, Germania, Portugalia, Spania si Olanda, desi acestea au ratificat Conventia Europeana cu
mult inainte si au populatii considerabil mai mari. In cadrul Consiliului Europei, Moldova ocupa locul
11 in ceea ce priveste numarul de hotarari in total. Dintre acestea, in 531 de cazuri (86%), CtEDO a
identificat cel putin o incalcare a drepturilor omului.

incele 616 hotarari moldovenesti, CtEDO a constatat 812 violari ale drepturilor omului. Printre cele mai
frecvente violari persista neexecutarea hotararilor judecatoresti nationale, anchetarea inadecvata a
maltratarilor si deceselor, detentia in conditii proaste, detentia ilegala, casarea neregulamentara a
hotarérilor judecatoresti irevocabile si maltratarea/recurgerea la forta excesiva de catre exponentii
statului.

in cele 17 hotarari pronuntate in 2024, CtEDO a constatat 26 violari ale CEDO. Din acestea, 7 viol&ri
(27%) au vizat interzicerea tratamentului degradant, inuman si a torturii (art. 3 CEDO), dintre care
doua se refera la investigarea defectuoasa a maltratarii si doud cazuri legate de lipsa garantiilor
legale eficiente in contextul plasamentului involuntar in spitale de psihiatrie sau in combaterea
violentei domestice. Alte violari ale art. 3 CEDO tin de detentia in conditii proaste si neacordarea
asistentei medicale adecvate in detentie. Dreptul la un proces echitabil (art. 6 CEDO) a fost incalcat
de sase ori (23%), cu probleme legate de admiterea apelurilor sau recursurilor tardive, condamnarea
in baza probelor obtinute prin provocare, neexecutarea hotarérilor judecatoresti nationale sau
limitarea accesului la justitie. De asemenea, interzicerea discriminarii (art. 14 CEDO) a fost incalcat
de patru ori (15%) ca urmare a discriminarii pe criterii de gen sau dizabilitate.
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Din punct de vedere juridic si al impactului lor, cele mai importante hotarari pronuntate in 2024 ar fi
urmatoarele: cauza V.. c. Moldovei, unde a fost constatata incalcarea art. 2, 3, 13 si 14 din CEDO ca
rezultat al internarii nevoluntare a reclamantului intr-un spital de psihiatrie si al relelor tratamente
aplicate acestuia, precum si al esecului autoritatilor de a efectua o investigatie efectiva in privinta
plangerilor sale. CtEDO a evidentiat ca pentru executarea corespunzatoare a hotarérii, Republica
Moldova trebuie sa adopte masuri generale complexe pentru reformarea sistemului de internare
nevoluntara si tratamentul psihiatric nevoluntar pentru persoanele cu dizabilitati intelectuale, in
special in cazul copiilor.

in cauza Vieru c. Moldovei a fost constatata incalcarea art. 2, 3 si 14 din CEDO referitoare la
omisiunea autoritatilor de a proteja efectiv persoana de violenta domestica exercitata de fostul sot,
ce a culminat cu decesul acesteia, si de a efectua o investigatie efectiva cu privire la circumstantele
acestei violente. In plus, a fost evidentiat modul deficitar in care prevederile legale privind prevenirea
sicombaterea violentei domestice au fostinterpretate de catre autoritatile competente, privand astfel
numeroase femei-victime ale violentei in familie de protectie si investigatii adecvate. In cauza Oleg
Balan c. Moldovei a fost constatata incalcarea art. 8 CEDO, urmare a examinarii incorecte de céatre
Curtea Suprema de Justitie (CSJ) a cauzei sau acuzatiilor privind defdimarea. CSJ a fost criticata
pentru modul in care a tratat acuzatiile de defaimare, considerand declaratiile unui politician ca fiind
egale cu ale unui jurnalist de investigatie, aplicAnd astfel prezumtia de buna credinta caracteristica
jurnalistilor, fara o analiza detaliata a aspectelor legate de protectia dreptului la onoare, demnitate si
reputatie profesionala a reclamantului.

A se vedea tabelele de mai jos pentru mai multe detalii despre hotérérile si deciziile din anul 2024.

in temeiul hotararilor si deciziilor pronuntate pan& la 31 decembrie 2024, Guvernul Republicii Moldova
a fost obligat sa plateasca 22 976 120,5 EUR. Dintre acestea, in baza hotararilor — 20 435 781,5 EUR
(144 950 EUR in 2024) si in baza reglementarilor amiabile si a declaratiilor unilaterale — 2 540 339 EUR
(17 250 EUR in 2024).

Tabelul nr. 1: Date statistice privind cererile depuse la Curtea Europeana a Drepturilor Omului
impotriva Republicii Moldova

2017 +/-2023 | 1.11.98-
31.12.24

Cereri inregistrate 1105 1011 -44% 17674

Cereri declarate 1341 926 750 633 858 697 451 553 601 496 343 -31% 16231
inadmisibile sau
scoase de pe rol

Cereri comunicate 73 121 41 67 54 119 42 76 150 53 50 -6%
Guvernului
Hotaréari pronuntate 24 19 23 16 33 54 32 68 34 24 17 -30% 616

Cereri pendinte 1159 1223 1283 1348 1204 1056 1054 1038 1020 1149 1144 04%
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Graficul nr. 1: Cauzele moldovenesti pendinte la CtEDO (31 decembrie 2024)
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Graficul nr. 2: Violarile constatate de CtEDO in hotararile care vizeaza Republica Moldova
(1997-2024)
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ACTIVITATEA CURTII EUROPENE A DREPTURILOR
OMULUI IN PRIVINTA TUTUROR STATELOR IN 2024

Potrivit Raportului de activitate al CtEDO pentru anul 2024, au fost inregistrate 28 800 de cereri,
cu 17% mai putin decat in 2023. in 2024, a fost depus cel mai mic numér de cereri din ultimii zece
ani. Potrivit CtEDO, acest lucru poate fi explicat, in principal, prin scaderea numarului de cereri care
provin din Turcia, Ungaria, Belgia, Slovenia, Serbia si Grecia.

Din cauza agresiunii impotriva Ucrainei, Rusia a fost exclusa din Consiliul Europei in martie 2022.
Drept urmare, incalcarile drepturilor omului comise de Rusia dupa 16 septembrie 2022 nu mai pot
fi aduse in fata CtEDO. Cu toate acestea, CtEDO poate totusi sd solutioneze cererile indreptate
impotriva Rusiei pentru incalcarile care au avut loc pand la aceasta data. In acest context, CtEDO
a continuat sa accepte cereri impotriva Rusiei, desi numarul acestora a fost redus (2 129 sau 7%).
Cu toate acestea, Rusia raméne in top 5 tari cu cele mai multe cereri indreptate impotriva sa. Restul
de 15,5% din toate cererile depuse in 2024 au fost indreptate impotriva Turciei, urmata de Ucraina
(10%), Romania (9%) si Polonia (7%). La acest capitol, Republica Moldova se afla pe locul 20, cu 363
de cereri (1,3%) indreptate impotriva sa.

Pe langa cele 28 800 de cereri inregistrate in 2024, CtEDO a primit alte 8 650 de cereri intocmite in
mod necorespunzator. Ultimele nu au fost inregistrate, iar reclamantii au fost indemnati sa depuna
cereri redactate conform rigorilor CtEDO. In 2024, au fost comunicate guvernelor 9 832 de cereri (0
descrestere cu 41% fata de 2023, cand au fost comunicate 16 623 de cereri). Scaderea a fost in mare
parte datorata faptului cad un numar mai mic de cereri (1 540) au fost comunicate impotriva Rusiei.

In 2024, CtEDO a examinat 36 819 cereri — cu 4% mai putindecatin2023. CtEDO a declaratinadmisibile
sau a scos de pe rol 25 990 de cereri, ce reprezinta circa 71% din totalul cererilor examinate in anul
precedent. Pentru mai multe detalii, a se vedea tabelul nr. 2.

La 31 decembrie 2024, CtEDO ,avea in asteptare” 60 350 de cereri, cu 12% mai putine comparativ
cu sfarsitul anului 2023. Dintre acestea, 62% erau directionate impotriva a trei tari: 21 600 de cereri
(36%) impotriva Turciei, 8 150 (13,5%) impotriva Federatiei Ruse si 7 700 (13%) impotriva Ucrainei,
mentinandu-se astfel o tendinta similara cu cea din anul 2023. La randul sau, Moldova in 2024 ocupa
locul 9 in cadrul Consiliului Europei, cu 1 144 de cereri pendinte, reprezentand 1,9% din total.

in anul 2024, CtEDO a pronuntat 1 102 hoté&rari, cu 9% mai mult fati de anul 2023. Aproape jumatate
din aceste hotarari au fost indreptate impotriva a trei state: Federatia Rusa cu 302 hotarari (27%),
Ucraina cu 158 de hotarari (14%) si Turcia cu 73 de hotarari (7%). Faptul ca aproape jumatate din
hotérarile CtEDO au vizat aceste tari indica probleme sistematice si recurente la nivel national.
Moldova se afla pe locul 14, cu 17 hotarari pronuntate impotriva sa, reprezentand 1,5% din totalul
hotéararilor in 2024.

Cel maiincalcat drept la nivelul tarilor membre ale Consiliului Europei in anul 2024 a fost cel prevazut
deart. 5al CEDO (dreptul lalibertate si sigurantd) — 465 de violari,urmat de art. 3al CEDO (interzicerea
torturii) — 344 de violari si art. 6 al CEDO (dreptul la un proces echitabil) — 324 de violari.

in 2024, CtEDO nu a emis hotarari de condamnare impotriva unor state precum Suedia, Irlanda
sau Estonia. De asemenea, tari cu populatii mari, cum sunt Marea Britanie, Germania, Spania sau
Norvegia, au inregistrat fiecare intre una si doua hotarari de condamnare. Absenta hotararilor de
condamnare sau prezenta unor condamnari minime in tarile cu populatii mari ar sugera existenta
unui nivel ridicat de conformitate cu standardele CtEDO la nivel national.
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Tabelul nr. 2: Date statistice privind cererile la CtEDO (2014-2024, in privinta tuturor statelor)

Cereri inregistrate 56200 | 40550 | 53400 | 63350 | 43100 | 44500 | 41700 | 44250

45500 | 34650 | 28800 | -17%

Cereri comunicate guvernelor 7895 15964 | 9533 7225 7 644 6442 7683 10630 | 6822 16 623 | 9832 -41%
parate
Cereri declarate inadmisibile 83675 | 43133 | 36579 | 70356 | 40022 | 38480 | 37289 | 32961
sau scoase de pe rol

Hotéréri adoptate 891 823 993 1068 1014 884 871 1105 1163 1014 1102 9%

35402 | 31329 | 25990 | -17%

Cereri pendinte la 31 decembrie | 69900 | 64850 | 79750 | 56250 | 56350 | 59800 | 62000 | 70150 | 74650 | 68450 | 60350 |-12%

Cererile incomplete (nu sunt 25100 | 32400 | 20950 | 22650 | 19550 | 20400 | 14150 | 16400
considerate cereri valabile)

14400 | 710600 | 8650 -18%

Tabelul nr. 3: Sinteza violarilor constatate de CtEDO in cauzele moldovenesti* in anul 2024

Art. CEDO Nr. total Tipul violarii CEDO Nr. de Hotararea CtEDO
violari violari
1

Art. 2 CEDO
(dreptul la viata)

investigarea defectuoasa a decesului

Vieruy;

Art. 3 CEDO 7 detentia in conditii proaste Clipea si Grosu;
(interzicerea tratamentului i . B . i i
degradant, inuman si a investigarea defectuoasa a maltratarii V.1,; Clipea si Grosu;
torturii) ] . . . . )
investigarea defectuoasa a violentei domestice Viery;
incélcarea obligatiei pozitive a statului de a institui si aplica V.I; Viery;
garantii legale eficiente (privind plasamentul involuntar
in spitale de psihiatrie sau privind combaterea violentei
domestice)
neacordarea asistentei medicale adecvate in detentie Nity;
Art. 5 CEDO 1 § 3 — motivarea insuficienta a arestarii Malai;
(dreptul la libertate si
siguranta)
Art. 6 CEDO 6 § 1 — incélcarea principiului securitatii raporturilor juridice Tasoncom S.R.L;
(dreptul la un proces prin respingerea cererii de revizuire depuse de societatea
echitabil) reclamantd, desi a fost achitata in cadrul procedurii penale si

condamnata in procedura fiscala pentru aceleasi fapte

§ 1 — condamnarea in baza probelor obtinute in urma provocarii

Rimschi si altii;

§ 1 — neexecutarea in termen rezonabil a hotarérii judecatoresti

Mereacre si altii;

§ 1 — admiterea apelurilor sau recursurilor tardive

Szabo; Durlescu;

§ 1 - limitarea accesului la justitie, deoarece imputernicirea
avocatului, semnatéa de reclamant3, care fusese declarata
incapabild, nu a fost consideratd o autorizare adecvats, iar
solicitarea de restabilire a capacitatii sale juridice trebuia
efectuatd exclusiv prin intermediul tutorelui legal sau al altor
functionari

E.T;

*  Violarile comise de catre Republica Moldova
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Art. 8 CEDO 3 evacuarea dintr-un apartament, dupa o perioada mai mare de 1 Nafornita;
(dreptul la respectarea 11 ani si lipsa unui echilibru just intre interesele concurente
vietii private si de familie) (dreptul reclamantilor la respectarea domiciliului lor in raport cu
’ ’ interesul administratorului cladirii de a recupera proprietatea)
atunci cand instantele au dispus aceasta masura
examinarea incorecta de cétre Curtea Suprema de Justitie a 1 Oleg Balan;
cauzei sau acuzatiilor privind defdimarea
supravegherea video permanenta in timpul detentiei 1 Malai;
Art. 10 CEDO 1 interdictia disproportionata a afisarii posterelor si caricaturilor 1 Consiliul National al Tineretului
(libertatea de exprimare) pe strézile din Chisindu, care promovau mesaje impotriva din Moldova;
discrimindrii grupurilor vulnerabile
Art. 13 CEDO 1 art. 13 + art. 3 + art. 14 - lipsa unui remediu efectiv pentru 1 V.1,
(dreptul la un recurs apdrarea drepturilor persoanelor cu dizabilitéti intelectuale
efectiv)
Art. 14 CEDO 4 art. 14 + art. 2 + art. 3 - atitudinea discriminatorie, bazata pe 1 Vieru;
(interzicerea discriminérii) gen, a autoritatilor
art. 14 + art. 3 — discriminarea persoanei cu afectiune reald sau 2 V.1,; Clipea si Grosu;
presupusa ca fiind dizabilitate intelectuala
art. 14 + art. 8 — discriminarea pe criteriul dizabilitatii 1 E.T,;
intelectuale
Art. 1 Prot. 1 CEDO 2 imposibilitatea apérdrii dreptului de proprietate asupra bunului 1 Furdui;
(protectia proprietatii) imobil, in pofida existentei unei hotarari judecatoresti favorabile
’ ! si lipsa de desp&gubiri pentru acest fapt
privarea de sume considerabil de mari prin aplicarea de 1 Tasoncom S.R.L;
sanctiuni fiscale
a se vedea violarile de la art. 6 CEDO - lipsirea de proprietate
prin admiterea apelurilor sau recursurilor tardive si
neexecutarea hotarérii judecatoresti
Numarul total de violari: | 26

Tabelul nr. 4: Hotararile CtEDO pronuntate in cauzele moldovenesti in anul 2024 (in ordine
cronologica)

Cauza Data Violarile constatate Perioada Satisfactia echitabila
hotararii violarii

1. | Nafornitac. 16/01 | Art. 8 CEDO - evacuarea reclamantilor dintr-un apartament, 2006 - 2012 | Suma totala: 4 500 EUR
Moldovei dupa o perioadd mai mare de 11 ani, in care au locuit acolo, Prejud. moral - 4 500 EUR
(49066/12) si lipsa unui echilibru just intre interesele concurente (dreptul

reclamantilor la respectarea domiciliului lor in raport cu
interesul administratorului cladirii de a recupera proprietatea)
atunci cand instantele au dispus aceastd mésura
2. | Mereacresialtiic. | 18/01 | Art. 6§ 1 CEDO si art. 1 Prot. 1 CEDO - neexecutarea sau 2000 - 2024 | Suma totala: 12 850 EUR

Moldovei

(nr. 9353/13 si
alte 7 cereri)

executarea tardiva a unor hotarari judecatoresti definitive si
oferirea compensatiilor insuficiente la nivel national

Prejud. moral — 9 600 EUR
Prejud. mat. - 1 500 EUR
Cost. si chelt. — 1 750 EUR
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3. | Lypovchenko si 20/02 | in privinta Federatiei Ruse: 2015 -2022 | Suma totala: 40 500 EUR
Halabudenco Art. 3 CEDO - detentia in conditii proaste in regiunea a fost dispusa din contul
E‘ ZAOIdt(')V‘eIIQ$I transnistrean si neacordarea asistentei medicale adecvate; Federatiei Ruse

ederatiei Ruse . _

S Art. 5§ 1 CEDO si art. 6 CEDO - privarea de libertate si Prejud. moral - 32 500 EUR
(40926/16 si condamnarea in baza unor hotéréri ale instantelor de judecata Cost. si chelt. - 8 000 EUR
73942/17) din regiunea transnistreana, care nu reprezinta ,tribunale

instituite de lege”;

Art. 13 CEDO - lipsa unor remedii efective pentru apararea
drepturilor;

Art. 1 Prot. 1 CEDO - confiscarea sumei de bani depuse drept
cautiune;

Art. 2 Prot. 4 CEDO - imposibilitatea celui de-al doilea
reclamant de a vizita regiunea transnistreana din cauza
mandatului de arest emis in privinta sa

in privinta Republicii Moldova nu au fost constatate violri ale
CEDO

4. | V.. c.Moldovei 26/03 | Art. 3 CEDO - investigarea defectuoasa a plangerilor 2014 - 2018 | Suma totala: 32 420 EUR

(38963/18) reclamantului privind internarea in spitalul de psihiatrie si Prejud. moral - 25 000 EUR
externarea sa tardivé, tratamentul psihiatric administrat, in K
pofida varstei fragede si a diagnosticului sdu, precum si alte Cost. si chelt. - 7 420 EUR
plangeri de rele tratamente (aspect procedural);
Art. 3 CEDO - incélcarea obligatiei de a institui garantii
legale pentru revizuirea plasamentului involuntar in spitale
de psihiatrie, a tratamentului psihiatric involuntar, inclusiv la
utilizarea substantelor chimice; lipsa altor mecanisme de
prevenire a abuzurilor impotriva persoanelor cu dizabilitati
intelectuale, in special in cazul copiilor (aspect material);
Art. 14 CEDO coroborat cu art. 3 CEDO - discriminarea
reclamantului, copil cu o afectiune reala sau presupusa ca fiind
dizabilitate intelectual;
Art. 13 CEDO coroborat cu art. 3 CEDO si cu art. 14 CEDO -
lipsa remediilor efective pentru apararea drepturilor persoanelor
cu dizabilitati intelectuale, in special in cazul copiilor

5. | OlegBalanc. 14/05 | Art. 8 CEDO - examinarea incorectd de cétre Curtea Suprema 2015-2019 | Suma totala: 1 500 EUR
Moldovei de Justitie a cauzei sau acuzatiilor privind defdimarea Prejud. moral - 1 500 EUR
(25259/20)

6. | Nituc. Moldovei 11/06 | Art. 3 CEDO — neacordarea asistentei medicale adecvate 2012 - 2015 | Suma totala: 6 500 EUR
(11272/16) (tratament psihologic si psihiatric) in detentie Prejud. moral - 5000 EUR

Cost. si chelt. — 1 500 EUR

7. | Consiliul National 25/06 | Art. 10 CEDO - interdictia disproportionata a afisérii posterelor | 2011 - 2012 | Suma totala: 2 500 EUR
al Tineretului si caricaturilor pe strézile din Chisindu, care promovau mesaje Cost. si chelt. - 2 500 EUR
din Moldova c. impotriva discriminarii grupurilor vulnerabile ’

Moldovei
(15379/13)

8. | Cosovan (nr. 2)c. 08/10 | Art. 6 § 2 CEDO - pretinsa incdlcare a prezumtiei nevinovatiei 2007 - 2013 | Nu au fost constatate
Moldovei prin confiscarea unei sume de bani de la reclamant, in pofida violari ale CEDO
(36013/13) faptului ca urmarirea penala impotriva lui a fost incetata din

motivul intervenirii termenului de prescriptie
9. | Furduic. Moldovei | 22/10 | Art.1 Prot. 1 CEDO - imposibilitatea apararii dreptului de 2008 — 2011 | Suma totala: 11 880 EUR
(4859/12) proprietate asupra bunului imobil, in pofida existentei unei Prejud. moral - 1 500 EUR
hotarari judecatoresti favorabile si a lipsei despagubirilor pentru X
acest fapt Prejud. mat. - 10 180 EUR
Cost. si chelt. - 200 EUR
10. | Tasoncom S.R.L. 22/10 | Art. 6 § 1 CEDO - incalcarea principiului securitatii raporturilor 2009 - 2015 | Suma totala: 7 200 EUR
c. Moldovei juridice prin respingerea cererii de revizuire depuse de Prejud. moral — 4 700 EUR
(59627/15) societatea reclamantd, desi a fost achitata in cadrul procedurii .
penale si condamnata in procedura fiscala pentru aceleasi Prejud. mat.v—ﬂrezervat .
fapte; pentru o hotarare separata
Art. 1 Prot. 1 CEDO - privarea de sume considerabil de mari Cost. si chelt. - 2 500 EUR
prin aplicarea de sanctiuni fiscale
11. | Rimschi si altii c. 12/11 | Art. 6 § 1 CEDO - condamnarea reclamantilor in baza probelor 2005-2013 | Suma totala: 23 100 EUR
Moldovei obtinute in urma provocarii Prejud. moral - 21 100 EUR
(6492/14 i Cost. si chelt. - 2 000 EUR
46577/14)
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12.

E.T. c. Moldovei
(25373/16)

12/11

Art. 6 § 1 CEDO - limitarea accesului la justitie, deoarece
fmputernicirea avocatului, sesmnata de reclamants, care
fusese declaratd incapabild, nu a fost considerata o autorizare
adecvats, iar solicitarea de restabilire a capacitatii sale juridice
trebuia efectuatd exclusiv prin intermediul tutorelui legal sau al
altor functionari autorizati;

Art. 14 CEDO coroborat cu art. 8 CEDO - discriminarea pe
criteriul dizabilit&tii intelectuale

2010 - 2015

Suma totala: 5 000 EUR
Prejud. moral — 5 000 EUR

13.

Szabo c. Moldovei
(17387/17)

19/11

Art. 6 § 1 CEDO si art. 1 Prot. 1 CEDO — admiterea unui apel
tardiv depus de cétre procuror si confiscarea automobilului
reclamantului de cétre instanta de apel

2014 - 2016

Reclamantul nu a solicitat
compensatii

14,

Malai c. Moldovei
(24179/18)

19/11

Art. 5 § 3 CEDO — motivarea insuficientd a arestdrii reclamantei
pentru o perioada de aproape 6 luni;

Art. 8 CEDO - supravegherea video permanenta in timpul
detentiei

2017 - 2018

Suma totala: 6 500 EUR
Prejud. moral — 5 000 EUR
Cost. si chelt. - 1 500 EUR

15.

Durlescu c.
Moldovei

(7951/12)

19/11

Art. 6 § 1 CEDO si art. 1 Prot. 1 CEDO — admiterea de catre
Curtea de Apel Chisin&du a unui recurs tardiv

2009 - 2011

Suma totala: 3 500 EUR
Prejud. moral — 2 000 EUR
Cost. si chelt. - 1 500 EUR

16.

Clipea si Grosu c.
Moldovei

(39468/17)

19/11

Art. 3 CEDO - investigarea defectuoasa a plangerilor
reclamantilor, inclusiv intarzierile si lipsa de informare si
implicare a acestora in ancheta (aspect procedural);

Art. 3 CEDO - conditii proaste de tratament si internare in
cadrul Spitalului Clinic de Psihiatrie (aspect material);
Art. 14 CEDO coroborat cu art. 3 CEDO - discriminarea

reclamantilor pe criteriul de dizabilitate intelectuala la
investigarea si examinarea plangerilor acestora

2014 - 2016

Suma totala: 7 500 EUR
Prejud. moral — 7 500 EUR

17.

Vieru c. Moldovei
(17106/18)

19/11

Art. 2 CEDO - investigarea defectuoasd a decesului surorii
reclamantei (aspect procedural);

Art. 3 CEDO - investigarea defectuoasa a violentei domestice
si a decesului surorii reclamantei (aspect procedural);

Art. 3 CEDO - incalcarea obligatiei pozitive a statului de a
institui si de a aplica efectiv un sistem de protectie impotriva
violentei domestice (aspect material);

Art. 14 CEDO coroborat cu art. 2 CEDO si art. 3 CEDO -
discriminarea ca urmare a interpretarii de catre autoritatile
competente a legislatiei si a fenomenului violentei domestice

2014 - 2018

Suma totala: 20 000 EUR
Prejud. moral - 20 000 EUR

Total:

144 950 EUR

Tabelul nr. 5: Deciziile CtEDO adoptate in cauzele moldovenesti in anul 2024 (in ordine cronologica)

Data
deciziei

Violarea invocata

Tipul deciziei

Satisfactia echitabila

1. Moraru si altii c. 16/01 Art. 8 CEDO, art. 14 CEDO si art. 2 din Inadmisibil (cerere vadit
Moldovei Prot. 1 CEDO - refuzul admiterii la cresa | nefondatd)
(65209/13) a copiilor reclamantilor, fiindca nu le-a
fost administrat vaccinul profilactic
obligatoriu
2. Frimu c. Moldovei 18/01 Art. 6 CEDO - incélcarea dreptului de Scoaterea cererii de pe rol (lipsa
(6379/11) acces la justitie dorintei de a mentine cererea
pe rol)
3. Chifa c. Moldovei 01/02 Art. 6 § 1 CEDO - completul judiciar Scoaterea cererii de pe rol (lipsa

(36162/13)

al Curtii Supreme de Justitie, care a
examinat cauza reclamantei, nu ar fi fost
instituit prin lege

dorintei de a mentine cererea
perol)
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4. Platon c. Moldovei 01/02 Art. 3 CEDO - maltratarea in timpul Scoaterea cererii de pe rol (lipsa
(25609/18) aflarii in custodia statului si investigarea | dorintei de a mentine cererea
defectuoasa a maltratarii; perol)
Art. 13 CEDO - lipsa unui remediu
efectiv
5. Lapchuk si 01/02 Art. 1 Prot. 1 CEDO - nerestituirea Scoaterea cererii de pe rol (lipsa
Likhanov c. autoturismelor, in pofida incetdrii dorintei de a mentine cererea
Moldovei investigatiilor in privinta reclamantilor; perol)
(77798/14) compensarea insuficientd a prejudiciului
6. Apostol c. Moldovei 15/02 Art. 3 CEDO - investigarea defectuoasa Scoaterea cererii de pe rol (lipsa
(77610/17) a maltratarii aplicate de catre persoane dorintei de a mentine cererea
private pe rol)
7. Bet c. Moldovei 15/02 Art. 6 § 1 CEDO si art. 1 Prot. 1 CEDO Scoaterea cererii de pe rol (lipsa
(61731/17) - motivarea insuficientd a hotararii dorintei de a mentine cererea
judecétoresti privind confiscarea perol)
automobilului
8. Priguza c. Moldovei 04/06 Art. 6 § 1 CEDO - pretinsa provocare Inadmisibil (cerere vadit
(81258/17) din partea autoritatilor la comiterea nefondata)
infractiunii
9. Platon c. Moldovei 04/06 Art. 5 § 4 CEDO - examinarea Inadmisibil (cerere depusé cu
(63588/17) demersului de arestare in lipsa depdsirea termenului de 6 luni)
avocatului ales de reclamant, dar cu Inadmisibil (cerere vadit
prezenta avocatului din oficiu; limitari la nefondata)
intrevederile dintre reclamant si avocat
si lipsa caracterului public al sedintelor
referitoare la arestarea preventiva
10. Chiosa c. Moldovei 18/06 Art. 5 § 1 CEDO - refuzul autoritatilor de | Inadmisibil (cerere vadit
(55873/13) areduce durata detentiei executate in nefondatd)
Rusia din durata pedepsei totale aplicate
reclamantului in Republica Moldova;
Art. 6 § 1 CEDO — motivarea insuficientd
a hotararii judecatoresti
11. Zmeu c. Moldovei 11/07 Art. 8 CEDO - decéderea din drepturile Scoaterea cererii de pe rol (litigiul
(21190/21) périntesti a reclamantului pe motivul a fost solutionat la nivel national)
neimplicarii acestuia in viata copilului
sdu timp de sapte ani, dupa divort,
precum si din cauza intarzierii cu trei luni
a unei plati a pensiei de intretinere
12. Gutu c. Moldovei 11/07 Art. 6 § 1 CEDO si art. 1 Prot. 1 CEDO Scoaterea cererii de pe rol (lipsa
(31046/15) - motivarea insuficientd a hotararii dorintei de a mentine cererea
judecétoresti privind acordarea pensiei pe rol)
de urmas
13. Hamurari c. 11/07 Art. 1 Prot. 1 CEDO - diminuarea Scoaterea cererii de pe rol (litigiul
Moldovei cuantumului pensiei pentru limita a fost solutionat la nivel national)
(42403/14) de varsta din cauza neconsiderarii
contributiilor reclamantei la fondul de
pensii pentru perioada 1984-1993
14. Vicol c. Moldovei 03/10 Art. 6 § 1 CEDO — motivarea insuficientd | Scoaterea cererii de pe rol (litigiul
(40650/14) de cétre Curtea Suprema de Justitie a fost solutionat la nivel national)
a hotararii sale de casare a deciziilor
emise de instantele inferioare in
favoarea reclamantului
15. Caldare c. Moldovei 17/10 Art. 6 § 1 CEDO si art. 1 Prot. 1 CEDO - Scoaterea cererii de pe rol Suma totala:
(848/23) neexecutarea hotararii judecatoresti; (declaratie unilaterald) 1850 EUR
Art. 13 CEDO - lipsa unui remediu
efectiv
16. Condrea c. 17/10 Art. 6 § 1 CEDO - durata excesiva a Scoaterea cererii de pe rol Suma totala:
Moldovei procedurilor penale; (reglementare amiabild) 1 650 EUR
(30684/22) Art. 13 CEDO - lipsa unui remediu
efectiv
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17. Straisteanu c. 17/10 Art. 6 § 1 CEDO - durata excesiva a Scoaterea cererii de pe rol Suma totala:
Moldovei procedurilor penale; (reglementare amiabila) 1100 EUR
(55972/21 Art. 13 CEDO - lipsa unui remediu

efectiv

18. Duca si Melnic c. 17/10 Art. 6 § 1 CEDO - durata excesiva a Scoaterea cererii de pe rol Suma totala:
Moldovei procesului civil, de peste patru ani, (reglementare amiabild) 600 EUR
(43174/20) pentru doua grade de jurisdictie;

Art. 13 CEDO - lipsa unui remediu
efectiv

19. Luncasu c. 17/10 Art. 6 § 1 CEDO si art. 1 Prot. 1 CEDO - Scoaterea cererii de pe rol
Moldovei neexecutarea hotararii judecatoresti; (lipsa dorintei de a mentine
(48689/19) Art. 13 CEDO - lipsa unui remediu cererea pe rol)

efectiv

20. Afanasii c. 17/10 Art. 6 § 1 CEDO — neexecutarea Scoaterea cererii de pe rol Suma totala:
Moldovei hotararii judecatoresti (declaratie unilaterald) 400 EUR
(42585/15)

21. Ungureanu c. 17/10 Art. 6 § 1 CEDO si art. 1 Prot. 1 Scoaterea cererii de pe rol Suma totala:
Moldovei CEDO - executarea tardiva a hotararii (reglementare amiabila) 1100 EUR
(5629/21) judecatoresti;

Art. 13 CEDO - lipsa unui remediu
efectiv

22. Chireeva c. 17/10 Art. 6 § 1 CEDO si art. 1 Prot. 1 CEDO - Inadmisibil (neepuizarea cdilor de
Moldovei neexecutarea hotararii judecatoresti; recurs interne)

(29735/17) Art. 13 CEDO - lipsa unui remediu
efectiv

23. Solovei c. Moldovei 17/10 Art. 6 § 1 CEDO si art. 1 Prot. 1 Scoaterea cererii de pe rol Suma totala:

(28102/16) CEDO - executarea tardiva a hotararii (declaratie unilaterald) 1600 EUR
judecatoresti;
Art. 13 CEDO - lipsa unui remediu
efectiv

24. Popov c. Moldovei 17/10 Art. 6 § 1 CEDO si art. 1 Prot. 1 Scoaterea cererii de pe rol Suma totala:
(33497/15) CEDO - executarea tardiva a hotararii (declaratie unilaterald) 1850 EUR

judecatoresti;
Art. 13 CEDO - lipsa unui remediu
efectiv

25. Carahasani-Vin S.A. 17/10 Art. 6 CEDO - incélcarea dreptului de Scoaterea cererii de pe rol (lipsa
si altii c. Moldovei acces la justitie dorintei de a mentine cererea
(55361/12) perol)

26. Doaga c. Moldovei 17/10 Art. 6 § 1 CEDO si art. 1 Prot. 1 CEDO - Scoaterea cererii de pe rol (lipsa
(21039/11) admiterea unui apel tardiv dorintei de a mentine cererea

pe rol)

27. Crudu c. Moldovei 07/11 Art. 10 CEDO - condamnarea Scoaterea cererii de pe rol (lipsa
(57669/16) reclamantului la amenda penald pentru dorintei de a mentine cererea

difuzarea la TV a unor inregistrari video perol)
cu abuzuri asupra copilului sdu de cétre

mam@, realizate cu o camera ascunsa

intr-un spatiu privat

28. Cristiuc c. Moldovei 21/11 Art. 6 § 1 CEDO si art. 1 Prot. 1 Inadmisibil (pierderea statutului

(57353/16) CEDO - executarea tardiva a hotararii de victima)
judecétoresti;
Art. 13 CEDO - lipsa unui remediu
efectiv
29. Asociatia de 21/11 Art. 6 § 1 CEDO si art. 1 Prot. 1 Inadmisibil (cerere abuziva -

Coproprietari in
Condominiu nr.
55/145 c. Moldovei

(10557/16)

CEDO - executarea tardiva a hotararii
judecétoresti;

Art. 13 CEDO - lipsa unui remediu
efectiv

omisiunea de a informa Curtea
despre evolutii importante ale
cauzei la nivel national)
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30. Straisteanu si 21/11 Art. 6 § 1 CEDO - durata excesiva, de Scoaterea cererii de pe rol Suma totala:
Straistean c. peste 12 ani, a examinarii unei actiuni (reglementare amiabild in privinta | 1 9pg EUR
Moldovei civile depuse intr-o cauza penala; primului reclamant)

(13114/22) Art. 13 CEDO - lipsa unui remediu Inadmisibil (ratione personae
efectiv in privinta celui de-al doilea
reclamant)

31. Borisova c. 21/11 Art. 6 § 1 CEDO - durata excesiva Scoaterea cererii de pe rol Suma totala:
Moldovei a procedurilor civile si lipsa (declaratie unilaterald) 1750 EUR
(37190/19) fle imvpartiali?ate ainstantelor Inadmisibil (cerere vadit

judecatoresti; nefondata)
Art. 13 CEDO - lipsa unui remediu
efectiv

32. Paslari c. Moldovei 05/12 Art. 6 § 1 CEDO si art. 1 Prot. 1 CEDO — Scoaterea cererii de pe rol Suma totala:

(7401/23) neexecutarea unei hotarari judecatoresti | (declaratie unilaterald) 1850 EUR
privind asigurarea cu spatiu locativ;
Art. 13 CEDO - lipsa unui remediu
efectiv

33. Spiridonov c. 05/12 Art. 6 § 1 CEDO si art. 1 Prot. 1 Inadmisibil (pierderea statutului
Moldovei CEDO - executarea tardiva a hotararii de victima si vadit nefondatd pe
(24510/17) judecétoresti; alt capét de cerere)

Art. 13 CEDO - lipsa unui remediu
efectiv

34. Autocomert-Service 19/12 Art. 6 § 1 CEDO si art. 1 Prot. 1 CEDO — Scoaterea cererii de pe rol Suma totala:
S.A. c. Moldovei neexecutarea unei hotarari judecatoresti; | (declaratie unilaterald) 1 600 EUR
(49470/22) Art. 13 CEDO - lipsa unui remediu

efectiv
Total: | 17 250 EUR
14 | NOTA ANALITICA
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