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La 12 ianuarie 2024, Ministerul Justitiei a solicitat propuneri pentru modificarea Codului de procedura civila din
perspectiva digitalizdrii si eficientizarea procedurii de examinare a cauzelor civile. n acest context, CRIM vine cu
urmatoarele recomandari privind directii cheie de modificare a Codului de procedura civila:

I E-dosar

Utilizarea sistemului e-Dosar ofera justitiabililor o serie de facilitati, printre care: depunerea electronica
a cererilor de chemare in judecata 24/24 prin acces securizat al partilor; semnarea electronica a
documentelor anexate online; transmiterea electronica a tuturor materialelor dosarului; prezentarea
probelor si distribuirea materialelor de pe dosar in forma electronica, etc. accesarea dosarului online de
catre toti participantii la procesul de judecatd; achitarea taxei de stat de catre avocati prin intermediul
platformei Mpay, inclusiv atasarea automata a confirmarii de plata la dosar; primirea notificarilor cu
privire la avansarea dosarului in cadrul instantei judecatoresti.

Recomandam crearea unui singur dosar fizic, care se va afla la instanta de judecata. Totodatd, instanta
de judecata se va asigura ca dosarul fizic va arata si va contine aceleasi informatii ca si E-dosar. Modificarile
ar trebui sa permite in perspectiva medie renuntarea la dosarele pe hartie si gestionarea dosarelor civile
exclusiv in forma electronica.
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1. Simplificarea procedurii

1. Citareasi corespondenta cu partile

Nerespectarea regulilor de citare este principalul motiv al amanarii examinarii cauzelor. Citarea postala
este destul de greoaie, scumpa, necesita timp si nu garanteaza ca citatia a ajuns la persoana citata.
Corespondarea cu partile prin posta de asemenea cere timp si implica costuri considerabile. Tehnologiile
moderne permit instiintarea participantilor si comunicarea documentelor mai rapid si fara cheltuieli.

Propunem ca modul de citare si corespondare cu partile sa fie schimbat dupa cum urmeaza:

e (Citarea si corespondenta cu avocatii, autoritatile publice, persoanele juridice, prioritar prin email.
Cu celelalte persoane, citarea si corespondenta va fi facuta prin email, daca persoana prezinta o
adresa de email. Citatia prin email este oricum comunicata cu cel putin 5 zile inainte, instituind
implicit obligatia acestor categorii de a verifica periodic posta electronica. Introducerea regulii
potrivit careia participantii pot fi citati sau poate fi tinuta corespondenta si prin alte metode
electronice decat posta electronica, de exemplu, aplicatiile de mesagerie (Whatsapp, Viber,
Messenger, SMS, etc).

e Dacd partea este reprezentata de avocat, citarea avocatului se va echivala cu citarea
participantului la proces.

e  Recurgerea la citarea postala doar daca nu a fost reusita citarea prin mijloacele de mai sus.

e Introducerea regulii potrivit careia citatia poate fi inmanata de oricine si introducerea obligatiei politiei de a
fnmana citatiile la solicitarea instantei de judecata.

e Dupa aparitia in sedintd a persoanelor pentru care citarea electronica nu este obligatorie, comunicarile cu
participantul vor fi exclusiv prin mijloace electronice sau mesagerie.

e Introducerea regulii potrivit cdreia hotararea judecatoreasca nu poate fi casata pentru nerespectarea regulilor
de citare, daca participantul care invoca acest fapt a participat cel putin la o sedinta de judecata. Dupa
depunerea cererii de chemare in judecatd, introducerea obligatiei pentru parti sa isi comunica reciproc si din
timp materialele pe care le depun la dosar.

2. Sedinta preliminara

Pentru a ordona examinarea cauzelor, recomandam introducerea unor reguli mai stricte in ceea ce priveste
prezentarea probelor si formularea obiectiilor de procedura. Aceasta va crea premise pentru examinarea cauzei intr-
o0 singura sedinta.

e Introducerea regulii potrivit careia lista tuturor probelor se depune la dosar cu cel putin 3 zile pana la sedinta
preliminard, sub sanctiunea decaderii. Propunem totusi, mentinerea posibilitatii prezentarii probelor noila o
etapa ulterioara a procesului in prima instanta si limitarea prezentarii in instanta de apel doar la probele noi
aparute sau obtinute dupa finalizarea examinarii cauzei in fond in prima instanta.

e Introducerea obligatiei de formulare a tuturor obiectiilor (competenta, recuzari, tardivitate, etc) pana la
nceputul sedintei preliminare, sub sanctiunea decaderii. Obiectiile care se bazeaza pe circumstantei noi-
aparute vor putea fi formulate ulterior.



e Recomandam organizarea de reguld a sedintei preliminare prin teleconferinta.

e Introducerea obligatiei instantei de judecata de a examina in sedinta preliminara a tuturor obiectiilor si a
admisibilitatii si utilitatii probelor. incheierile adoptate pe marginea acestor obiectii vor putea fi contestate
doar odata cu hotararea. Separat vor fi putea fi contestate doar incheierile prin care a fost suspendat sau
ncetat procesul, sau respinsa actiunea ca tardiva.

e Introducerea dreptului partilor de a renunta la sedinta si de a solicita examinarea cauzei doar in baza
materialelor dosarului admise la sedinta preliminara.

3. Largirea posibilitatii de a utiliza teleconferinta

Odata cu digitalizarea societatii devine o necesitate extinderea aplicarii sistemului de teleconferinta in cadrul sedintelor
de judecatd. Aceasta va spori considerabil viteza examinarii cauzelor, va reduce cheltuielile si va economisi timpul
partilor. Pentru aceasta propunem:

a) Introducerea optiunii de a examina cauza in fond prin teleconferinta cu acordul tuturor partilor;

b) Simplificarea modului de audiere a martorilor si a altor participanti prin teleconferinta, folosind orice dispozitiv
si permitand teleconferinta din orice loc (nu doar din incinta anumitor institutii). in acest caz, identificarea
persoanei se va face in baza bazelor de date publice, iar audierea martorului prin teleconferinta ar putea fi
inregistrata video si a reduce riscul de influentare a acestuia si pentru a exclude necesitatea audierii obligatorii
a martorului in instanta de apel.

4. Tntocmirea proceselor verbale si audierea martorilor
intocmirea proceselor-verbale in procedura civild genereazd anumite provociri, in special pentru instantele de apel.
Avand in vedere ca sedinta de judecata este inregistrata audio, in scopul eficientizarii procedurii de examinare,
recomanddm:
a) nscrierea in procesul verbal al rezumatului declaratiilor ficute in sedint3 de judecats (pentru a facilita
examinarea cauzei in instanta de apel);
b) Renuntarea la necesitatea semnarii de cdtre martor a declaratiei privind cunoasterea obligatiilor si
raspunderii lui. Acest fapt va fi transcris in procesul-verbal la sedintei si va rezulta din inregistrare audierii;
c) Eventual, inregistrarea video a declaratiilor martorilor care compar in sala de sedinte (in cazul audierii prin
teleconferintd, audierea video sa fie obligatorie), pentru a evita necesitatea audierii martoruluiin instanta
de apel.

5. Amentzile judiciare pot fi marite

Amenzile judiciare se aplica de catre instanta judecatoreasca, in cazurile si in proportiile stabilite de Codul de Procedura
civild, persoanelor care au savarsit incalcari procedurale. Aceste amenzi sunt stabilite de la 1 unitate (ex: art. 136) pana
la maxim 50 unitati conventionale (ex: art. 203), unitate conventionala fiind egala cu 50 de lei. Amenzile date sunt mici
si deseori nu isi ating scopul. Recomandam marirea plafonului maxim al acestora. De asemenea, recomandam
mentionarea in lege a criteriilor in baza carora va fi stabilita amenda. Recomandam simplificarea procedurii de aplicare
a amentzii, fara a fi necesar un proces-verbal separat.
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6. Alte aspecte care ar putea fi imbunatatite

vvvvv

Clarificarea temeiurilor pentru anularea in recurs a incheierilor (dupa modificarea cadrului legal conex
reformei CSJ, nu este clar care ar fi temeiurile pentru anularea incheierilor);

Introducerea procedurii prealabile pentru actiunile inaintate in temeiul Legilor nr. 87 si 1545 (la o comisie
formata din reprezentanti ai Ministerului Justitiei si Ministerului Finantelor);

Renuntarea la sistemul actual de motivare al hotararilor judecatoresti. Eventual, sistemul ar putea fi inversat,
astfel incat partile sa poate renunta la motivarea hotararii, insa aceasta renuntare ar trebui sa fie expresa si sa
aiba ca efect renuntarea la calea de atac. Daca aceasta renuntare nu a avut loc, hotararea urmeaza a fi
pronuntata in forma motivata;

Renuntarea la pronuntarea separata a dispozitivului hotararilor judecatoresti, ceea ce va exclude disputele cu
privire la inceputul curgerii termenului pentru apel sau recurs;

Ajustarea procedurii de apel similar modificarilor din prima instanta (in ceea ce priveste prezentarea probelor
noi) si racordarea apelului la modificarile introduse in contextul reformarii CSJ;

Micsorarea taxei de stat pentru cererile de chemare in judecata si caile de atac depuse online;

Introducerea obligatiei pentru judecatori de a semna electronic toate documentele de dispozitie;

Majorarea plafonului in cauzele privind cererile cu valoare redusa.

Va rugam sa nu ezitati sa ne contactati pentru orice clarificari suplimentare.

Cu deosebit respect,

llie Chirtoaca, Presedinte CRIM



