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DIN CAUZA INTARZIERILOR, MANDATUL
COMISIEI PRE-VETTING VA FI PRELUNGIT CU
CATEVA LUNI

La 10 martie 2022, Parlamentul a adoptat Legea Pre-Vetting, ce
prevede evaluarea integritatii etice si financiare a candidatilor
pentru Consiliul Superior al Magistraturii (CSM), Consiliul Superior al
Procurorilor (CSP) si colegiile afiliate acestora. Candidatii care nu vor
promova evaluarea nu pot fi numiti sau alesi in functiile respective. La
4 aprilie 2022, Parlamentul a numit Comisia imputernicita sa evalueze
candidatii inscrisi la concurs (pentru mai multe detalii, a se vedea
Buletinul CRJM nr. 43).

Desi potrivit termenilor prevazuti de legea Pre-Vetting, toti candidatii
urmau sa fie evaluati pana la 31 decembrie 2022, Comisia este in
mare intarziere. Pana la 10 decembrie 2022, aceasta a emis solutii
cu privire la doar sapte (7%) din totalul celor aproximativ peste 100
candidati supusi evaluarii. Primele decizii ale Comisiei au vizat
judecatorii care s-au razgandit sau nu s-au conformat conditiilor
evaluarii. Judecatorii Mihai COJOCARU si Dumitru PUSCA au depus
cererii de retragere din concurs atunci cand Comisia le-a solicitat
completarea declaratiei cu privire la avere. Judecatoarea lana
TALMACI s-a retras din concurs ceva mai tarziu, invocand ca nu
mai poate candida dupa ce, la 16 septembrie 2022, sotul ei a fost
ales in calitate de Presedinte al Uniunii Nationale a Executorilor
Judecatoresti. Judecatorul Gheorghe BALAN a esuat evaluarea
deoarece nu a prezentat in termenul oferit de Comisie declaratiile de
avere si etica.

Cele mai avansate ,evaluari” vizeaza membrii din randul judecatorilor
care aspira pentru un fotoliu la CSM. Pana la 10 decembrie 2022,
Comisia a organizat audieri cu privire la 15 judecatori care aspira la
aceste functii, si a adoptat doar trei decizii (din totalul celor sapte
mentionate anterior). Deciziile se refera la judecatoarele loana
CHIRONET, Maria FRUNZE si Livia MITROFAN de la Judecatoria
Chisinau care au promovat cu succes evaluarea. In acelasi timp,
Comisia inca nu a inceput evaluarea celor 12 candidati din randul
non-judecatori pentru CSM, celor 18 candidati pentru functiile de
procurori in cadrul CSP si celor peste 30 de candidati care aspira
pentru functiile de membri in colegiile CSM si CSP.

Se pare ca intarzierea se datoreaza dificultatilor in recrutarea
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Din cauza intarzierilor,
Ministerul Justitiei
discuta ca evaluarea
judecatorilor CSJ sa
fie facuta de o alta

comisie, desi anterior
anuntase ca aceasta
va fi facuta de
Comisia Pre-Vetting.

secretariatului care asista Comisia, volumului mare de informatie care urmeaza
a fi analizata, dar si metodelor mai putin eficiente folosite de Comisie pentru
verificarea candidatilor.

La 30 noiembrie 2022, Presedinta Comisiei juridice a Parlamentului a inregistrat
un proiect de lege prin care mandatul Comisiei Pre-Vetting ar putea fi extins
pana la 30 iunie 2023. La 1 decembrie 2022, proiectul a fost deja adoptat
in prima lectura, iar adoptarea in lectura a doua ar urma sa aiba loc pana
la sfarsitul anului. In acelasi timp, Ministerul Justitiei examineaza inclusiv
posibilitatea reducerii numarului persoanelor evaluate de comisie sau sistarea
activitatii acesteia la sfarsitul lui martie sau aprilie 2023, cand o alta comisie
va incepe evaluarea judecatorilor CSJ.

RADIOGRAFIA AUDIERILOR — CE ASPECTE DESPRE
CANDIDATII PENTRU CSM AU TREZIT INTERESUL
COMISIEI PRE-VETTING ?

Pana la 10 decembrie 2022, Comisia Pre-Vetting a organizat audieri cu privire
la 15 judecatori care aspira la CSM. Am efectuat pentru Dumneavoastra o
sinteza a principalelor intrebari adresate celor 15 candidati. Aceasta reflecta
aspectele care au trezit interesul Comisiei.

La inceputul lunii octombrie 2022, Comisia Pre-Vetting a demarat audierile
candidatilor pentru functiile de membru in organele de conducere din justitie.
inceputul audierilor a fost amanat de cateva ori. Initial a fost anuntat ca
acestea urmau sa inceapa in septembrie. CRJM a analizat cu atentie
inregistrarea audierilor publicate de Comisie si a identificat cele mai ,fierbinti”
intrebari adresate candidatilor.

La 7 octombrie, loana CHIRONET a fost intrebata despre instrainarea a trei
terenuri la un pret gresit, despre nedeclararea unui imprumut de MDL 40,000
si despre vanzarea unei case la un pret putin mai mare decat cel declarat. Livia
MITROFAN a fost intrebata despre donatiile primite de la parintii sai aflati peste
hotare, procurarea unui apartament si reparatia acestuia din aceste donatii si
despre un automobil importat si declarat Comisiei din greseala la o valoare
putin mai mica decat cea reala. Maria FRUNZE nu a primit nicio intrebare la
interviu. La 25 si 26 octombrie 2022, Comisia a adoptat trei decizii prin care
a constatat ca cele trei judecatoare au promovat Pre-Vettingul si pot candida
pentru CSM.

La 28 octombrie, Comisia au audiat alti trei judecatori. Judecatorul Curtii
Supreme de Justitie (CSJ) lurie BEJENARU a fost intrebat despre donatia
facuta fiului pentru organizarea nuntii, despre un lot de teren obtinut de
la Primaria Durlesti pentru imbunatatirea conditiilor de trai, desi legea nu
prevedea expres un asemenea drept (teren pe care judecatorul I-a vandut
ulterior), despre automobilele cumparate la preturi mici si vandute peste
cativa ani la preturi mai mari decat cele la care le-a procurat, precum si
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Imobile primite in
conditii privilegiate,
donatii suspecte,
nedeclararea
pretului real al
tranzactiilor si

modul de examinare
a unor dosare, sunt
doar unele chestiuni
care au trezit
interesul Comisiei
Pre-Vetting

despre examinarea unui dosar in care reprezentant era un avocat cu care
familia judecatorului a calatorit impreuna la odihna peste hotare. Judecatorul
Judecatoriei Chisinau Vitalie STRATAN a fost intrebat despre obtinerea in
cadrul unui program special pentru judecatori a unui apartament (in timp ce
sotia sa avea deja un apartament) si vanzarea acestuia la scurt timp dupa
obtinere, despre un imprumut multianual fara dobanda luat de la o ruda (care
nu Tnregistrat venituri oficiale suficiente pentru a-l oferi), despre cheltuielile
care depaseau veniturile in anul 2014, despre procurarea unui imobil de la o
banca la un pret relativ mic si despre plata de catre rude a studiilor celor doi
copii la un liceu privat. Judecatorul CSJ Anatolie TURCAN nu a prezentat in
termen Comisiei, fara a invoca motive convingatoare, informatia solicitata.
Presedintele Comisiei a anuntat acest lucru in timpul interviului si a respins
solicitarea candidatului de a prezenta in timpul audierii informatiile solicitate.

La 29 octombrie, Comisia a audiat alti trei judecatori. Judecatoarea Curtii de
Apel Chisinau Angela BOSTAN a fost intrebata despre procurarea de catre
mama sa a unui apartament in centrul Chisinaului, desi aceasta nu avea
surse pentru a-l procura (apartament in care judecatoarea locuieste in prezent
impreuna cu mama), precum si despre hotararea sa prin care a convocat
Adunarea Generala a Judecatorilor in septembrie 2019 cu scopul revocarii
membrilor CSM. Judecatorul Judecatoriei Chisinau Vladislav HOLBAN a
fost intrebat despre procurarea de la o banca a unei case la un pret relativ
mic, despre confirmarea unor venituri obtinute pentru munca in SUA pana
a deveni judecator si folosite pentru procurarea unui apartament, despre un
local comercial gestionat de sotia judecatorului si despre o donatie primita
de la parinti, desi acestia nu au declarat venituri in ultimii ani. Judecatorul de
la Judecatoria Straseni Sergiu OSOIANU a fost intrebat despre compensatia
de circa MDL 1,000,000 obtinuta de la Primaria Chisinau in schimbul dreptului
obtinut prin hotarare judecatoreasca de folosinta asupra unui apartament,
despre apartamentul din Chisinau obtinut la pret preferential, despre un lot
de teren la Straseni obtinut de la autoritatile locale pentru imbunatatirea
conditiilor de trai a noilor familii (desi detinea apartamentul din Chisinau si
nu era casatorit oficial), despre automobilele cumparate la preturi reduse si
vandute peste cativa ani la preturi mai mari decat cele de cumparare, despre
nedeclararea a doua locuri de parcare procurate de concubina sa, despre
donatii primite de la parinti care depaseau venitul acestora si despre pretinsele
donatii primite de la mama concubinei sale.

La 1 decembrie, Comisia a audiat doi judecatori. Judecatoarea CSJ Aliona
MIRON a fost intrebata de un cont bancar in care ea pretindea ca s-au aflat
banii parintilor sai, despre o casa primita gratuit de la mama sa, despre un
apartament obtinut la pret preferential, desi avea un apartament in Chisinau, si
despre un imprumut luat de la o persoana fizica. Judecatorul Judecatoriei Balti
Stanislav SORBALO a fost intrebat despre decizia adoptata de el si care a servit
drept motiv pentru eliberarea sa din functie in anul 2008 (el a fost restabilit in
functie de catre CSJ in anul 2020), despre procurarea de catre fiul sau a unui
automobil si a unui apartament la pret care parea prea mic.

La 2 decembrie, Comisia a audiat alti doi judecatori. Judecatorul Sergiu
CARAMAN de la Judecatoria Criuleni a fost intrebat doar despre nedeclararea
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panain 2016 a unor conturi bancare, desi avea aceasta obligatie conform legii.
Judecatorul Judecatoriei Ungheni Vasile SCHIOPU a fost intrebat despre un
apartament in Chisinau obtinut la pret preferential, despre un imprumut luat
de la un om de afaceri, despre nedeclararea unor donatii facute catre fiul sau,
despre declararea unui automobil la un pret ceva mai mic decat cel oficial si
despre nedeclararea panain 2016 a unor conturi bancare.

La 3 decembrie, au fost audiati alti doi judecatori. Judecatoarea Judecatoriei
Hincesti Ecaterina BUZU a fost intrebata despre sanctiunea disciplinara
aplicata ei in 2015 pentru motivarea intarziata a unor hotarari judecatoresti,
despre locuirea familiei sale intr-un apartament din Chisinau timp de peste 10
ani fara a plati chirie, despre procurarea acestui apartament de catre una din
fiicele sale la un pret redus si revanzarea acestuia doi ani mai tarziu la un pret
triplu, precum si despre fluxurile confuze dintr-un cont bancar ce-i apartine.
Judecatorul Judecatoriei Chisinau Nicolae SOVA a fost intrebat despre primirea
unui apartament la pret preferential, chiar daca construia o casa si avea un
alt apartament, despre vanzarea catre fiica sa a apartamentului primit la pret
preferential in circumstante confuze, despre vanzarea unui imobil pe care
judecatorul a recunoscut ca l-a vandut la un pret mai mare decat cel indicat in
contract, despre procurarea suspecta a EUR 25,000, despre folosirea gratuita a
unui automobil de lux, despre nedeclararea unor conturi bancare panain 2016
si despre abtinerea de la examinarea unui dosar de insolvabilitate.

Urmatoarea runda de audieri va avea loc in perioada 14-16 decembrie 2022.
Audierile, in limbile romana si engleza, sunt disponibile pe contul de YouTube
al Comisiei.

JUSTITIA DIN MOLDOVA ANALIZATA S| COMPARATA
CU JUSTITIA TARILOR EUROPENE

La 29 noiembrie 2022, CRJM in parteneriat cu Ministerul Justitiei, a prezentat
public studiul ,Justitia din Republica Moldova in cifre — o privire comparativa
(2022)". Studiul a fost elaborat in baza datelor Raportului de evaluare al
sistemelor judiciare, publicat o data la doi ani de catre Comisia Europeana
pentru Eficienta Justitiei (CEPEJ). Datele studiului releva statistici relevante
care descriu situatia sistemului de justitie din 47 tari, avand la baza datele din
2020, majoritatea tarilor fiind membre ale Consiliului Europei (CoE), inclusiv
Republica Moldova.

CRJM a analizat situatia din justitia moldoveneasca prin prisma mai multor
indicatori importanti, precum: finantarea sistemului de justitie, numarul
judecatorilor si procurorilor, salarizarea acestora, numarul dosarelor examinate,
dar si durata de examinare a acestora, printre altele. Potrivit datelor, Republica
Moldova a alocat sistemului de justitie circa EUR 15.7 per locuitor, mai mult
decat Armenia, Azerbaidjan, sau Georgia, insa considerabil mai putin decat
mediana tarilor CoE, care este aproape de patru ori mai mare (EUR 64.5 per
locuitor). Banii alocati sistemului de justitie din Moldova constituie circa 1.2%
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Numarul de judecatori
in Moldova per cap
de locuitor este
similar cu cel din
tarile membre ale
Consiliului Europei,
insa remunerarea
acestora este
substantial mai
mica... Numarul
procurilor este

de doua ori mai
mare, insa acestia
examineaza de doua
ori mai putine cauze
penale decat in tarile
europene.

din bugetul national. Aceasta cifra este egala cu mediana tarilor analizate
pentru acelasi an, insa asta nu denota ca finantarea sistemului de justitie din
Moldova este suficienta, tinand cont de bugetul general redus al tarii.

in perioada 2014 — 2022 salariile judecétorilor si procurorilor din Moldova
au crescut considerabil. Pentru judecatori, salariile aproape ca s-au dublat
(+83.7%), iar pentru procurori acestea s-au triplat (+334.3%). in timp ce cifrele
denota o crestere simtitoare, remunerarea profesionistilor din justitie ramane
una insuficienta, comparativ cu alte tari cu un nivel economic comparabil
cu Moldova. Astfel, desi in 2020 Republica Moldova isi remunera judecatorii
incepatori cu un salariu de 2.5 ori mai mare decat salariul mediu pe economie,
in alte tari post-sovietice acest raport era mai mare, dupa cum urmeaza:
Armenia — 3.9, Azerbaidjan — 6.3, Georgia — 3.4, Ucraina — 6.8. Analiza
acestor date confirma necesitatea maririi salariilor judecatorilor din Moldova,
indeosebi celor aflati la inceput de cariera. In acelasi timp, salariul procurorilor
din Moldova la inceput de cariera raportat la salariul mediu pe economie
este comparabil si similar cu salariile procurorilor incepatori din Armenia,
Azerbaidjan, Georgia, Ucraina si tarile baltice.

In 2020, in Moldova activau aproximativ 17.5 judecatori la 100 de mii
locuitori, ceea ce este similar medianei tarilor CoE (17.6). Cifrele confirma,
ca numarul judecatorilor in tara este suficient. Mai mult decat atat, daca
toate posturile de judecator ar fi ocupate (504), atunci raportul ar fi de 18.8
judecatori la 100 de mii locuitori. Referitor la procurori, informatia analizata
denota ca in 2020 activau in Republica Moldova 24,3 procurori la 100 de mii
locuitori, adica mult peste dublu medianei tarilor analizate (11.1). in acelasi
timp, numarul procurorilor pe cap de locuitor in Moldova este dublu fata de
numarul procurorilor in Romania, Armenia, Azerbaidjan, Georgia si triplu fata
de Germania. Aceste cifre ar putea servi drept baza pentru initierea discutiilor
cu privire la optimizarea numarului de procurori din tara, insa cu conditia
simplificarii procedurilor penale.

In 2020 in Republica Moldova au fost inregistrate 4.27 cauze civile,
administrative si penale la 100 de locuitori, sau cu 17.6% mai mult in raport cu
mediana CoE. In anul 2020, procurorii moldoveni au initiat 1.04 cauze penale si
contraventionale la 100 de locuitori, ceea este de circa 2.5 ori mai putin decat
mediana CoE si de doua ori mai putin decat numarul cauzelor initiate in 2018.

Cauzele civile si cauzele administrative se examinau in general in 329 de zile,
si, respectiv, 555 de zile, ceea ce este cu 78% si, respectiv, 55% mai rapid decat
mediana tarilor analizate. Cu siguranta, celeritatea examinarii acestor tipuri de
cauze este foarte importanta, insa aceasta nu poate prevala asupra calitatii
justitiei.

Cauzele penale s-au examinat in 473 de zile, ceea ce este cu 17.5% mai lent
decat mediana CoE. De regula, in tarile cu o democratie avansata cauzele
penale se examineaza mai rapid in raport cu celelalte tipuri de cauze, insa,
in Republica Moldova aceasta tendinta nu se observa, ceea ce inevitabil
afecteaza negativ drepturile persoanelor aflate sub urmarire penala.




Buletinul CRJM

Nr. 51 | noiembrie 2022

La prezentarea studiului a participat si secretara de stat a Ministerului Justitiei
Veronica MIHAILOV-MORARU. Aceasta a salutat elaborarea documentului
analitic si a notat ca monitorizarea evolutiei datelor statistice referitoare
la sistemul de justitie joaca un rol important in procesul de imbunatatire si
promovare a reformelor din acest sector.

in 2019 si 2021, CRJIM a elaborat documente similare in baza Rapoartelor
CEPEJ din anul 2018 si 2020, care contin datele statistice din domeniul justitiei
pentru anii 2016 si, respectiv, 2018.

EPOPEEA CONCESIONARII SI RECUPERARJI
AEROPORTULUI INTERNATIONAL CHISINAU DE
CATRE STAT

La 19 iunie 2012, Guvernul a emis o hotarare cu privire la initierea proiectului
de parteneriat public-privat pentru concesionarea ,Aeroportului International
Chisinau”. Scopul anuntat al proiectului a fost dezvoltarea infrastructurii
aeroportului precum si a calitatii serviciilor prestate. La 30 mai 2013, in ultima
zi de mandat, Guvernul a aprobat procedura de concesionare si a stabilit
conditiile acesteia. Proiectul a fost promovat in mare graba si in conditii lipsite
de transparenta, fapt reflectat si in raportul de expertiza anticoruptie, care
atentiona privind ,pericolul promovarii unor interese de grup”.

Din cele sapte companii carora comisia de concurs le-a trimis invitatii, doar
doua si-au manifestat interesul de a participa la concurs, ambele fiind din
Rusia. La 15 august 2013, oferta companiei ruse ,Vnukovo Invest” a fost
respinsa de comisie pe motiv ca nu ar fi indeplinit anumite cerinte de forma.
Astfel, unica companie ramasa in concurs a fost SRL ,Avia Invest”, care a si
fost declarata castigatoare. Oferta acesteia stabilea o perioada de concesiune
de 49 de ani, o plata de 1% din venitul realizat de intreprinderea concesionara
si efectuarea unor investitii in suma de EUR 244, 2 mIn. Aceasta companie
formata din actionari rusi I-a ales ulterior pe controversatul om de afaceri, llan
SOR, in calitate de presedinte al Consiliul de administratie al companiei.

Imediat dupa concesionare, un grup de deputati liberal-reformatori si comunisti
au sesizat Curtea Constitutionala pe motiv ca Guvernul demisionar si-ar fi
depasit vadit atributiile. La 8 octombrie 2013, Curtea Constitutionala a decis
sa sisteze procesul deoarece fondul problemei tine de controlul legalitatii ce
intrd in competenta instantelor de drept comun. in acelasi timp, Confederatia
nationala a sindicatelor a contestat in instanta decizia Guvernului pe motiv ca
ar fi ilegala. Ulterior, atat instantele de drept comun, cat si Curtea Suprema de
Justitie (CSJ), au respins pretentiile inaintate de Confederatie pentru ca nu le
lezeaza in niciun fel drepturile si interesele acesteia.

in martie 2015, Procuratura Anticoruptie a pornit urmarirea penala pe abuz in
serviciu comis de conducerea SRL “Avia Invest” in perioada 2013-2015, care
ar fi provocat daune in proportii deosebit de mari companiei. In anul 2016,
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3la0 - Tribunalul
arbitral din Stockholm,
dar si doua instante
nationale s-au expus

in favoarea returnarii
aeroportului national
Chisinau in gestiunea

statului.

cauza penala a fost clasata, dupa ce instanta a admis contestatia depusa de
SRL ,Avia Invest” privind anularea ordonantei de incepere a urmaririi penale
pe motiv ca nu exista faptul infractiunii.

Peste trei ani, odata cu schimbarea Guvernului, a fost creata Comisia
parlamentara de ancheta pentru a analiza modul in care s-au desfasurat
privatizarile in perioada 2013-2019. Comisia a sesizat in repetate randuri
Centrul National Anticoruptie si Procuratura, invocand ca detine probe referitor
la incalcarile admise la concesionarea aeroportului, insa fara niciun rezultat. La
9 septembrie 2019, Guvernul a abrogat patru hotarari luate in perioada 2012-
2013 referitor la concesionarea aeroportului (inclusiv hotararile de Guvern
mentionate mai sus).

La 15 mai 2020, SC “Komaksavia Airport Invest Ltd", care detine majoritatea
activelor SRL ,Avia Invest”, a depus o cerere la Institutul de Arbitraj de pe langa
Camera de Comert din Stockholm (Tribunalul arbitral) impotriva Republicii
Moldova pentru a o obliga sa continue executarea contractului de concesiune a
Aeroportului International Chisinau, sau sa plateasca o despagubire in suma de
EUR 883,7 mIn pentru pretinsa expropriere. La 8 iulie 2020, Agentia Proprietatii
Publice (APP) a notificat SRL ,Avia Invest” despre rezilierea contactului de
concesiune pe motiv ca nu si-a onorat obligatiile contractuale, iar la 24 iulie
2020, SRL ,Avia Invest” s-a adresat Tribunalului arbitral cu solicitarea de a
aplica masuri de asigurare in cauza initiata in luna mai. Prin aceeasi solicitare,
compania si-a expus dezacordul fata de achitarea in contul statului a taxei
aeroportuare in marime de 50% din tariful perceput per pasager la plecare,
precum si fata de notificarea de rezolutiune a contractului de concesiune.

La 3 august 2022, Tribunalul arbitral a respins cererea SC “Komaksavia Airport
Invest Ltd"si a stabilit ca aceasta nu are investitie in SRL “Avia Invest” in
temeiul dreptului international, obligand compania sa ramburseze cheltuielile
de reprezentare juridica a Republicii Moldova in marime de EUR 216 678,75.
Compania sustine ca va ataca decizia Tribunalului arbitral in instanta
superioara din Suedia.

La 22 septembrie 2020, SRL “Avia Invest” a depus o actiune in contencios
administrativ impotriva APP prin care a solicitat anularea notificarii de
rezolutiune. La 21 februarie 2022, instanta de judecata a respins actiunea ca
fiind neintemeiata. Dupa mai multe cereri de stramutare a cauzei, recuzare si
invocare a exceptiei de neconstitutionalitate, la 23 noiembrie 2022, Curtea de
Apel Chisinau (CA) a respins apelul declarat de SRL ,Avia Invest”.

Reprezentantii SRL “Avia Invest” acuza magistratii de la CA Chisinau, care
au examinat apelul, de comiterea de ilegalitati la examinarea cauzei. La
randul lor, magistratii au venit si ei cu o reactie si au afirmat ca dezacordul cu
hotararea instantei de apel urmeaza a fi expus la exercitarea cailor de atac,
iar acuzatiile sunt nefondate si au scopul de a influenta opinia publica. La fel
si reprezentantii Guvernului au infirmat declaratiile SRL ,Avia Invest” si a ex-
directoarei generale adjuncte a APP (care a demisionat la 7 decembrie 2022),
precum ca statul ar putea intoarce companiei aproximativ EUR 90 min. pentru
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Dreptul de a
sanctiona actele
de discriminare
si a sesiza Curtea

Constitutionala
sunt necesare
activitatii eficiente
a Consiliului pentru
egalitate

presupusele investitii pe care le-ar fi efectuat in perioada 2013-2020. Decizia
instantei de apel este executorie, dar poate fi contestata la CSJ in termen de
30 de zile.

in anul 2022, Procuratura Anticoruptie iarasi a pornit urmérirea penala in
dosarul concesionarii Aeroportului International Chisinau. Fostul prim-ministru
de-atunci, lurie LEANCA, figureaza in calitate de banuit in dosarul penal.

POLITICI IMPORTANTE PRIVIND PROTECTIA
DREPTURILOR APROBATE RECENT DE CATRE
PARLAMENT

La 17 noiembrie 2022, Parlamentul a aprobat Strategia nationala ,Moldova
Europeana 2030", un document national de viziune pe termen lung care
adapteaza prioritatile si angajamentele Republicii Moldova ca tara-candidat
in vederea aderarii la Uniunea Europeana. Obiectivele Strategiei deriva din
conceptul modern de calitate a vietii si propune consolidarea veniturilor,
conditiilor de trai, educatiei, culturii, sanatatii, respectarea drepturilor
omului, increderea in guvernare si in justitie, securitatea umana si calitatea
mediului. in partea ce tine de drepturile omului, strategia stabileste ca toate
documentele de politici sectoriale sa fie axate pe interdependenta, egalitate
si nediscriminare, participare, abilitare si responsabilizare.

La 17 noiembrie 2022, Parlamentul a votat un proiect de lege menit sa
imbunatateasca mecanismul de asigurare a drepturilor victimelor infractiunilor
privind viata sexuala si violenta in familie. Legea prevede mai multe garantii
procesuale, precum ar fi posibilitatea depunerii explicatiilor in conditii
prietenoase, in lipsa persoanei banuite, dreptul la intimitate si la protectia
imaginii personale si vor beneficia de servicii medicale, de asistenta si de
consiliere post-traumatica pentru recuperarea lor fizica si psihosociala. La fel,
nu va fi admisa inlaturarea raspunderii penale in rezultatul impacarii victimei cu
infractorul. Organele de urmarire penala vor continua investigarea infractiunii,
chiar daca victima si-a retras plangerea.

La 1 decembrie 2022, Parlamentul a adoptat modificarile la Legea cu privire
la Avocatul Poporului. Acestea au scopul de a oferi o serie de garantii si a
eficientiza activitatea institutiei. Avocatul Poporului va beneficia de imunitate,
nu va putea fi retinut, arestat sau perchezitionat fara acordul Parlamentului,
iar adjunctii sai — fara informarea prealabila a Parlamentului. Totusi, in caz de
infractiune flagranta, acordul Parlamentului nu va fi necesar. De asemenea,
a fost modificata procedura de selectare a Avocatului Poporului. Pe langa
Comisia parlamentara speciala, candidatii vor fi evaluati in prealabil de o
comisie independenta de experti care va emite un raport motivat prin care
recomanda candidatul sau candidatii pentru numire in functie. Comisia
parlamentara speciala, in urma analizei dosarelor si raportului, selecteaza
candidatii care au acumulat cel mai mare punctaj si propune pentru votare in
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plenul Parlamentului. Demiterea Avocatului Poporului va fi posibila doar dupa
audierea acestuia in plenul Parlamentului.

In continuare, pe rolul Parlamentului rAmane in examinare proiectul de lege
privind consolidarea capacitatilor Consiliului pentru egalitate (Consiliu). Proiectul
prevede largirea sferei de contraventii pe care Consiliul le poate constata,
adaugarea posibilitatii clare pentru Consiliu de a depune concluzii (amicus
curiae) in instanta de judecat3, fortificarea mecanismelor de sesizare a acestuia
si de examinare a plangerilor etc. Cu toate acestea, CRJM si alte organizatii
ale societatii civile considera necesara includerea atributiilor Consiliului de a
sanctiona actele de discriminare si oferirea dreptului acestuia de a sesiza Curtea
Constitutionala. Votarea finala a proiectului a fost améanata de cateva ori in
vederea consultarii suplimentare si identificarii unui consens politic.

PE SCURT

La 10 noiembrie 2022, fostul Procuror General al Republicii Moldova Eduard
HARUNJEN a inaintat un demers catre Presedintele tarii prin care solicita sa
fie dispusa anularea si suspendarea decretului prezidential din 2019 privind
eliberarea acestuia din functie. DI Harunjen invoca ca actul contestat este
viciat si emis ca urmare punerii unei presiuni politice asupra acestuia. Mai
mult, potrivit fostului procuror, efectele juridice ale decretului ar urma sa fie
suspendate de drept, insemnand ca acesta ar urma sa fie repus in functie din
data inaintarii cererii prealabile. Procuratura Generala a confirmat parvenirea
unui astfel de demers, insa a evitat sa comenteze situatia. Nici presedintia nu a
comentat situatia data. Eduard Harunjen a fost eliberat din functia de Procuror
general in iulie 2019 in temeiul cererii de demisie. La 25 noiembrie 2022
cererea lui Harunjen privind suspendarea actului contestat a fost respinsa
prin incheiere judecatoreasca. Recursul Tnaintat de Harunjen ar urma sa fie
examinat in scurt timp de catre Curtea de Apel Chisinau.

La 11 noiembrie 2022, Presedinta Maia SANDU a semnat decretul de acordare
a cetateniei Republicii Moldova ex-judecatorului roman, Cristi DANILET si
fostului sef al Oficiului National de Prevenirea si Combaterea Spalarii Banilor
din Romania, Daniel-Marius STAICU. La 30 noiembrie 2022, prin hotarare de
Guvern, Staicu a fost numit in functia de director al Serviciului Prevenirea si
Combaterea Spalarii Banilor pentru un termen de cinci ani.

in perioada 16 -17 noiembrie 2022, CRJM impreuna cu Institutul National
al Justitiei au organizat un seminar pentru 10 judecatori, 10 procurori si 10
avocati. Seminarul a avut ca scop fortificarea cunostintelor participantilor
cu referire la aplicarea standardelor Conventiei Europene a Drepturilor
Omului (CEDO) ce tin de dreptul la un proces echitabil, prin prisma statisticii
si tendintelor noilor cereri moldovenesti, precum si aspectelor ce vizeaza
administrarea probelor, contradictorialitatea procesului, obligatia de motivare
a hotararilor judecatoresti etc. Formatorii instruirii au fost Dragos CUCEREANU,
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jurist permanent al Grefei CtEDO si Vladislav GRIBINCEA, avocat si Presedinte
CRJM.

La 16 noiembrie 2022, Procuratura Anticoruptie a anuntat ca avocatii fostului
lider al Partidului Democrat din Moldova (PDM) Vladimir PLAHOTNIUC,
incearca sa tergiverseze examinarea demersului privind finalizarea urmaririi
penale in dosarul denumit generic ,Frauda Bancara”, in lipsa acestuia. Avocatii
lui Plahotniuc ar fi reusit sa obtina, invocand diverse motive, amanarea a sase
sedinte de judecata in doar trei luni de zile.

La 30 noiembrie 2022, CRJM a organizat o masa rotunda privind “Rolul
societatii civile in evaluarea nationala a riscurilor in domeniul spalarii banilor
si finantarii terorismului”, cu participarea reprezentantilor societatii civile
si ai Serviciului Prevenirea si Combaterea Spalarii Banilor (SPCSB). Scopul
evenimentului a fost de a analiza Raportul privind evaluarea nationala riscurilor,
elaborat si lansat de SPCSB in aprilie 2022, si de a consolida cooperarea intre
organizatiile necomerciale si autoritatile publice in acest domeniu.
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