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\Context si metodologie

Acest raport a fost elaborat in cadrul unui proiect finantat de Ambasada SUA si implementat de
PNUD Moldova. Proiectul are drept scop ameliorarea calitatii generale a hotararilor judecato-
resti si a redactarii textelor juridice in Republica Moldova; raportul prezinta o evaluare a practi-
cilor curente in domeniul redactarii hotararilor judecatoresti si descrie deficientele (percepute).
Acesta prefigureaza si modalitatea in care redactarea textelor juridice este predata in cadrul In-
stitutului National al Justitiei (INJ), institutia abilitatd sa instruiasca viitorii judecatori si procurori,
aducand si recomandari pentru imbunatatirea instruirii oferite.

Raportul este structurat in baza analizei a 25 de hotarari ale instantelor de judecata din Republi-
ca Moldova in diverse materii, traduse in limba engleza, cat si in baza unei vizite la Chisinu. In
decursul vizitei, care a durat de la 11 iulie pana ila 20 iulie, am avut parte de numeroase intervi-
uri organizate cu judecatori, procurori, avocati, audienti inmatriculati la cursurile de instruire ofe-
rite de INJ, personalul INJ si membrii Consiliului de Egalitate. De asemenea, am participat la o
instruire de trei zile privind hotararile in cazurile de arest preventiv, predata la INJ de doi judeca-
tori federali din SUA, la care au participat, mai cu seama (dar nu in mod exclusiv), audientii in curs
de formare la INJ.

In cele din urm3, m-am bazat pe cercetérile realizate pentru alte proiecte din Republica Moldova
in care am fost implicat. Acestea au inclus alte 30 de decizii pronuntate de Curtea Suprema de
Justitie in cazurile de coruptie din ultimii ani.

Acest raport nu se axeaza pe examinarea in fond a cazurilor adjudecate, adica, nu se preocupa
de faptul daca inculpatul condamnat intr-un dosar penal ar fi trebuit, de fapt, sa fie achitat sau
daca actiunea reclamantului intr-un dosar civil trebuia sa fi fost acceptata, si nu respinsa. Rapor-
tul abordeaza modul in care sunt scrise hotararile, structura, claritatea si coerenta acestora.

Ar putea padrea absurda adresarea la o persoand, care n-a urmat nicio instruire juridica in Repub-
lica Moldova (in cazul meu, un avocat german), sa-si expuna opinia cu privire la calitatea hotara-
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rilor pronuntate de instantele de judecata din Republica Moldova. Totusi, consider ca sunt bine
pozitionat pentru a evalua masura in care hotararile, pe care le-am examinat, intrunesc criteriile
specificate mai sus.

Documentele internationale sau cercetarile privind calitatea hotararilor judecatoresti, de obicei,
mentioneaza ca limbajul utilizat de judecator necesita sa fie clar, simplu si concis, si ca motivarea
trebuie sa fie bine structuratd, logica si coerenta. Acesti termeni nu sunt bine definiti; este greu
de cuantificat claritatea. O definitie aplicabila (daca nu prea academicd) ar putea fi ca o hotarare
este clard si coerentd, daca un cititor mediu poate intelege care sunt faptele vizate in cazul re-
spectiv, cum au fost stabilite faptele de instanta si modul in care instanta a aplicat legea asupra
acestor fapte. In lucrarea sa clasica cu privire la redactarea textelor juridice, Bryan Garner a scris:

= Unii din cei mai eficienti scriitori de texte juridice au in vedere drept cititor o persoand de o inteli-
gentd medie si studii medii. Multi judecdtori recunosc faptul cd opiniile lor ar putea fi citite de fapt
de persoane care nu sunt juristi sau studenti la drept. In audierile sale de confirmare la Curtea Sup-
remd, Stephen Breyer a mentionat cd in calitate de judecdtor al instantei de apel, dansul doreste ca
opiniile sale sd fie pe intelesul unui elev de liceu”.!

Acesta este standardul la care am recurs in evaluarea motivarii hotararilor pe care le-am citit pe
parcursul pregatirii acestui raport.

Majoritatea cititorilor nu vor fi familiarizati cu hotararile pe care se bazeaza raportul de fata. Pre-
zenta ordine de idei mi-a creat o dilema: fie ca as fi putut sa incerc demonstrarea constatarilor
mele prin utilizarea de exemple, ceea ce ar implica citarea unor extrase (adesea, cam lungi) din
hotarari, fapt ce va face raportul greu de citit, fie, pur si simplu, sa-mi prezint concluziile, astfel,
lasand cale deschisa unor critici, potrivit carora raportul, care critica motivarea hotararilor, n-a
fost bine fundamentat. Am optat pentru prima alternativa, sperand ca validitatea sporita va de-
pasi inconvenienta.

1 The Red Book - A Manual on Legal Style, 2nd edition at 23.2 - Cartea Rosie - un manual privind stilul juridic, editia a 2-a, la 23.2
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Scopul prezentului raport consta in analizarea unei serii de hotarari pronuntate de diverse in-
stante de judecata din Republica Moldova. Motivarea acestora a fost, adesea, deficienta. Jude-
catorii tind, mai degraba, sa descrie probele de care dispun, decat sa le analizeze. Adeseori, el
parafrazeaza declaratiile martorului in detaliu, dar nu stabilesc relatia dintre diversele parti ale
declaratiilor sau probelor (coroborare, inconsistente etc.). Atunci cand apreciaza probele, judeca-
torii, deseori, se limiteaza la fraze standard (‘instanta apreciaza critic declaratia martorului X'), in
loc sa abordeze particularitatile unei probe si sa ofere argumentare pentru aprecierea acesteia.

Hotararile, deseori, denota la o abundenta de prevederi sau reglementari legale. Nu este intot-
deauna clar care este impactul acestor reglementari asupra hotararii si cat de relevante sunt ele.

Atunci cand se aplica prevederile legale faptelor din caz, judecatorii, de obicei, nu descompun
prevederea vizata in cerintele acesteia. Judecatorii aplica intreaga sectiune sau articol asupra
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faptelor cazului (,In baza celor mentionate mai sus, instanta califica actiunile inculpatului in baza
art.145 alin. (2) lit.e1) j) al Codului Penal al Republicii Moldova, dupd semnele: omor sdvdrsit asupra
unui membru de familie si cu deosebitd cruzime.”) Astfel, nu este clar modul in care faptele specifi-
ce stabilite de instantd corespund cerintelor legale specifice continute intr-o prevedere legala.
Aplicarea legii asupra faptelor stabilite ramane a fi obscura.

Limbajul utilizat, adesea, este complicat si greu de inteles.

Deoarece hotararile analizate au fost pronuntate de instante de judecata din diferite regiuni ale
Republicii Moldova si in diverse domenii de drept, putem presupune ca deficientele mentionate
mai sus nu reflecta doar un numar mic de hotarari, ci sunt pe larg raspandite si sistemice. Acest
lucru poate fi atribuit, cel putin partial, instruirii pe care o primesc judecatorii cu privire la redac-
tarea textelor juridice. Pe parcursul studiilor lor universitare, studentii de la drept nu beneficiaza
de nicio instruire formala ce tin de redactarea textelor juridice. Judecatorii trebuie sa acumuleze
abilitatile de scriere pe parcursul practicarii dreptului sau in decursul instruirii initiale. Din 2007,
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Institutul National al Justitiei (INJ) a fost abilitat sa ofere instruire initiala si continud judecatorilor.
Recent, INJ si-a schimbat metodologia. Instruirea initiald, la momentul actual, este realizata in ba-
za simularilor de procese de judecata, in decursul carora audientii inmatriculati la INJ isi asuma
roluri de judecatori, procurori, etc., sub indrumarea unor practicieni cu experienta in domeniul
dreptului (mai cu seama judecatori si procurori, care activeaza).

Desi metodologia data este foarte promitatoare din diverse perspective, totusi, persista dubii
asupra faptului daca este adecvata pentru a le transmite audientilor abilitatile necesare pentru
redactarea textelor juridice. Timpul consacrat redactarii textelor juridice este insuficient; audien-
tilor li se atribuie sarcini suficiente pentru scrierea textelor juridice, iar comentariile oferite de for-
matori cu privire la documentele elaborate in decursul simuldrii proceselor de judecatd sunt
superficiale.
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Avizul nr. 11
al Consiliului Consultativ al Judecatorilor Europeni

Consiliul Consultativ al Judecatorilor Europeni a abordat calitatea hotararilor judecatoresti in
Avizul sau nr. 11 din 8 noiembrie 2007.

Avizul face distinctie intre factorii externi, care afecteaza calitatea hotararilor judecatoresti si
elementele inerente hotararii. Factorii externi includ resursele disponibile judecatorilor, instruirea
de care acestia au parte si cadrul legal in care ei activeaza.

In ceea ce priveste elementele inerente hotararii judecitoresti, Avizul nr. 11 evidentiaza clarita-
tea hotararii si motivarea acesteia drept caracteristici ale unor hotarari de inalta calitate. Avizul
mentioneaza ca orice hotdrare judecatoreasca trebuie sa fie ,inteligibild, redactatd intr-un limbaj
clar si simplu - o conditie esentiald pentru a fi inteleasd de pdrti si de public. Aceastd inteligibilitate ne-
cesitd o structurd coerentd a hotdrdrii si enumerarea argumentatiei intr-un stil clar si accesibil tuturor”.

Motivarea este identificata in Aviz drept un element de baza, menit sa determine calitatea hota-
rarilor judecatoresti; aceasta trebuie sa fie ,coerentd, clard si lipsitd de ambiguitdti si de contradictii”
si  trebuie sd permitd urmdrirea unui rationament care a condus judecdtorul la aceasta”. In acest con-
text, Avizul releva ca o motivare corecta a hotararilor judecatoresti este, inainte de toate, ,0 ga-
rantie impotriva arbitrarului”.

In conformitate cu jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului, Avizul stabileste c& ho-
tararile trebuie sa abordeze argumentele de baza ale partilor, dar nu trebuie sa raspunda fiecarei
observatii.

Aditional, Avizul nr. 11 evidentiaza faptul ca hotararile judecatoresti trebuie sa examineze ,ches-
tiunile in fapt si in drept aflate la baza controversei”. In ceea ce priveste chestiunile in fapt, Avizul
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mentioneaza ca ,judecdtorul va intalni contestatii referitoare la probatoriu, mai exact asupra legalitd-
tii acestuia. El va examina, de asemenea, valoarea probantd a elementelor ce ar putea avea utilitate
pentru solutionarea litigiului”.

Raportat la chestiunile in drept, Avizul prevede ca ,examinarea chestiunilor in drept trebuie sd cu-
prindd aplicarea regulilor de drept national, european si international. Motivarea va trebui, neapdrat,
sd se refere la prevederile constitutionale relevante si la dreptul national sau european si international
aplicabil. La nevoie, orice referire la jurisprudenta nationald, europeand sau internationald, inclusiv re-
ferirea la jurisprudenta instantelor altor tdri si la doctrind, se poate dovedi pretioasd”.

Desi toate aceste chestiuni trebuie sa fie abordate, Avizul subliniaza faptul ca hotararea si alte
decizii judecatoresti nu trebuie sa fie neaparat lungi, ci, mai degraba, sa vina cu ,un echilibru just
intre formularea scurtd si buna intelegere a hotdrdrii”.

Articolul 14 PIDCP

Articolul 14 din Pactul International cu privire la drepturile civile si politice (PIDCP) consfinteste
dreptul la un proces echitabil. Desi dreptul la o hotarare motivata nu este mentionat, in mod di-
rect, in prevederea data, este, in general, recunoscut faptul ca acesta face parte din garantiile
prevazute de art. 14.

Totusi, jurisprudenta privind aspectul dat pare sa fie limitatd. Comitetul pentru Drepturile Omu-
lui @ examinat, mai cu seama, cazuri privind neprezentarea, de catre instantele de apel, a unei
motivari suficiente pentru hotararile lor. De ex., in cauza Collins c. Jamaica, autorul a fost con-
damnat la moarte; in urma recursului, Curtea de Apel a mentinut hotdrarea pronuntata de prima
instanta, insa n-a reusit sa ofere argumentare in scris pentru hotararea sa inca timp de cativa ani.
Autorul a afirmat ca lipsa motivarii in scris pentru hotararea pronuntata I-a impiedicat sa-si exer-
cite dreptul sdu de apel in fata Consiliului Privat. Comitetul pentru Drepturile Omului a constatat,
in acest caz, incalcarea dreptului la un proces echitabil in temeiul articolului 14.

Cerintele conform Conventiei Europene a Drepturilor Omului

Articolul 6 CEDO

Articolul 6 CEDO consfinteste dreptul la un proces echitabil. Exista jurisprudenta consolidata a
Curtii Europene a Drepturilor Omului, potrivit careia acest drept implica si dreptul la o hotarare
motivata.

Instantele de judecata sunt obligate sa examineze argumentele aduse de parti in proces. Art. 6
CEDO plaseaza un ,tribunal sub obligatia de a realiza o examinare adecvatd a observatiilor, argumen-
telor si probelor prezentate de pdrti, fdrda a prejudicia aprecierea sa cu privire la relevanta acestora pen-
tru hotdrdrea in cauza™. Scopul respectivei ordini de idei rezida in satisfacerea dreptului partilor
de a fi audiate, ,astfel contribuind la o acceptare mai usoard a hotdrdrii din partea lo™.

2 Perez c Frantei, Hotararea Marii Camere, cererea nr. 47287/99, para 80
3 Taxquet c Belgiei, Hotararea Marii Camere, cererea nr. 926/05, para 91
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Totusi, acest fapt nu implica obligatia instantei de judecata de a oferi un raspuns detaliat pentru
fiecare argument prezentat de parti. Scopul obligatiei de a oferi motive va varia conform naturii
hotararii si trebuie sa fie determinat in lumina circumstantelor cauzei*. Cu toate acestea, stabilirea
continutului motivarii justificate de circumstantele cauzei ar putea s& difere. In cauza Vetrenko c.
Moldova’, reclamantul a fost condamnat pentru omor drept urmare a unui autodenunt. El a sus-
tinut ca a marturisit sub influenta relelor tratamente. Reclamantul a afirmat cad modalitatea in care
el a descris savarsirea infractiunii in declaratia sa nu se potrivea cu evenimentele reale. Acesta, de
asemenea, a afirmat ca dispunea de un alibi pentru noaptea in cauza. Prima instanta |-a achitat
din aceste motive. Acuzarea a contestat sentinta; ulterior, achitarea a fost casata si cauza a fost
trimisa la rejudecare. Reclamantul a fost condamnat pentru omor. El a atacat in instanta supe-
rioara sentinta data si a relevat din nou discrepantele dintre marturisirea sa si constatarile exper-
tilor judiciari. Curtea Suprema de Justitie n-a examinat aceste argumente. Curtea Europeana a
Drepturilor Omului a constatat incalcarea dreptului la o hotarare motivata. O atentie deosebita
a fost acordata faptului ca, pe parcursul noii proceduri de judecata, instantele n-au abordat ace-
le argumente care au stat la baza hotararii primei instante de a-I1 achita pe reclamant. Totusi, trei
judecatori, care au avut opinii separate, au constatat ca instantele din Republica Moldova si-au
indeplinit obligatia de a oferi motivare intr-un mod satisfacator.

In orice caz, argumentele, care ar putea fi decisive pentru solutionarea unei cauze, trebuie sa fie
abordate. De exemplu, in cauza Hiro Balani c. Spania, o companie japonezad a depus o cerere
pentru a anula o marca comerciala, care fusesera inregistrata sub numele reclamantei. Compania
a pretins ca a inregistrat marca comerciald in Japonia in 1951 si, astfel, era in drept sa detind marca
data pe plan global. Reclamanta a depus cateva observatii in sustinerea pozitiei sale. Inter alia, ea
a pretins ca sotul ei deja inregistrase marca comerciald in 1934. Cauza a fost decisa ulterior de
Curtea Suprema, care s-a pronuntat in favoarea companiei japoneze. Curtea Suprema n-a abordat
argumentul reclamantei precum ca marca comerciala fusesera deja inregistrata in 1934. Curtea
Europeana a Drepturilor Omului a constatat incalcarea dreptului reclamantei, la o hotarare mo-
tivata, mentionand ca, daca Curtea Suprema spaniola ar fi stabilit ca observatiile reclamantei sunt
intemeiate, iIn mod necesar, trebuia sa se fi pronuntat in favoarea reclamantei. In consecinta, ar-
gumentul a fost relevant si curtile spaniole au fost obligate sa-l abordeze®.

Pe langa acest fapt, Curtea Europeana a Drepturilor Omului a constatat ca instantele nationale
sunt obligate sa examineze argumentele prezentate de parti in procedura de judecata cu atentie
deosebitd, daca partile invoca drepturile si libertatile consfintite in CEDO’, ceea ce inseamna ca
instantele nationale de judecata vor fi solicitate, de regula, sa raspunda acestor argumente.

Obligatia de a prezenta o motivare care sa fie relevanta si suficienta

Obligatiile de a oferi motivare suficienta pentru hotararile judecatoresti deriva nu doar din arti-
colul 6 CEDO. Acestea sunt, de asemenea, prevazute de alte articole ale Conventiei si protocoa-
lele aditionale ale acesteia. Cateva drepturi si libertati fundamentale garantate de Conventia

Lacatus si altii c Romaniei, cererea nr. 12694/04, para 97

Cererea nr. 36552/02

Hiro Balani ¢ Spaniei, cererea nr. 18064/91, hotararea din 9 decembrie 1994
Wagner si JMW.L c Luxemburgului, para 96
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Europeana a Drepturilor Omului nu sunt absolute, dar ar putea fi limitate in anumite conditii.
Drept exemple de astfel de drepturi servesc dreptul la respectarea vietii private (articolul 8), li-
bertatea de constiinta (articolul 9), libertatea de exprimare (articolul 10), libertatea de asociere
(articolul 11) si dreptul la proprietate (articolul 1 al Protocolului 1 al CEDO).

Limitarile aduse acestor drepturi sunt, de obicei, justificate, daca acestea dispun de o baza sufi-
cientd in dreptul national, servesc unui scop legitim si sunt necesare intr-o societate democratica.
In contextul ultimei cerinte, Curtea European a Drepturilor Omului acord4 atentie considerabil
intrebarii daca instantele nationale de judecata implicate in revizuirea masurii date si-au sustinut
hotararile lor cu o motivare care este ‘relevanta si suficientd’. In cauza Lindon, Otchakovsky-Lau-
rens si July c. Franta®, Marea Camera a Curtii a constatat urmatoarele:

= .ceed ce trebuie sd facd Curtea este sd examineze imixtiunea invocatd in lumina cauzei in ansam-
blul sdu si sd determine dacd aceasta a fost ‘proportionald scopului legitim urmdrit’ si dacd argumen-
tele prezentate de autoritdtile nationale pentru a o justifica sunt ‘relevante si suficiente’... In acest
sens, Curtea trebuie sd se asigure cd autoritdtile nationale au aplicat standarde care erau in confor-
mitate cu principiile consfintite in articolul 10 si, mai mult ca atat, cd s-au bizuit pe o apreciere ac-

ceptabild a faptelor relevante...”

Daca Curtea Europeana a Drepturilor Omului considera ca instantele nationale n-au abordat
chestiuni importante sau ca au neglijat sa abordeze argumente pertinente pentru rezultatul cauzei,
atunci Curtea ar putea constata o incalcare a CEDO din cauza deficientelor date. Drept exemplu,
in acest sens, ar putea servi cauza Standard Verlags GmbH c. Austria.? Compania reclamanta era
editorul ,Newsmagazine”. Aceasta a publicat un articol cu privire la un scandal in sectorul bancar.
In articol, managerul trezoreriei bancii a fost identificat cu numele sdu deplin. Se mentiona c3 el
a autorizat unele actiuni dubioase si, in consecinta, i s-a spus sa demisioneze. Managerul trezo-
reriei a Tnaintat o cerere de chemare in judecatd impotriva reclamantei pentru faptul ca i-a publi-
cat numele; ulterior, compania reclamanta a fost gasita vinovata. Curtea Europeana a Drepturilor
Omului s-a referit la un sir de criterii, pe care le-a dezvoltat in jurisprudenta sa cu privire la punc-
tul de echilibru intre dreptul la reputatie si libertatea de exprimare. Aceasta a mentionat ca in-
stantele austriece n-au abordat multe din aceste criterii si a concluzionat ca motivele prezentate
de instantele austriece pentru limitarea dreptului la libertatea de exprimare au fost relevante, dar
insuficiente.

8 Cerereanr. 21279/02, para 45 in fine
9 Standard Verlags GmbH c. Austriei (nr. 3), cererea nr. 34702/07, hotararea din 10 ianuarie 2012
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in domeniul redactarii hotararilor
judecatoresti si deficientele percepute

Analiza hotararilor

Limbaijul

Faimosul jurist german Rudolf von Jhering a mentionat, odata, ca legiuitorul trebuie sa gandeas-
ca ca un filozof si sd vorbeasca ca un taran (un critic a mai addugat ca, din acele timpuri, lumea
tot asteapta ca filozofii sa dezvolte idei mai simple si ca taranii sa vorbeascd mai greu de inteles).

Acest citat oglindeste perceptia raspandita pe larg, precum ca limbajul juridic ar trebui sa fie mai
usor de inteles. Hotararile sunt pronuntate in numele poporului - astfel, un barbat sau o femeie
de rand ar trebui sa le poata intelege. Oricat de diferita ar fi structura hotararilor si stilul de re-
dactare al judecatorilor din diferite jurisdictii, pare sa fie un fapt pe larg acceptat ca limbajul uti-
lizat de instante trebuie sa fie clar si simplu.

Aprecierea limbajului unei hotarari, in baza unui text tradus, nu este o sarcina usoara. O propo-
zitie agild si eleganta, in textul original ar putea s sune pompoas3 si inflorit3 in traducere. Ins3,
fara a tine cont de problemele generate de traducere, este, totusi, posibil sa-ti formezi o opinie
cu privire la faptul daca o propozitie este scrisa intr-un limbaj simplu si clar.

In hot3rarile analizate de mine, instantele judecatoresti din Republica Moldova tind s foloseasc
propozitii exagerat de lungi si cu formulare complicata. Uneori, acest fapt le face greu de citit, iar
alteori, unele parti ale acestora sunt aproape de neconceput. O hotdrare a Curtii Supreme de
Justitie, intr-o cauza de coruptie'®, incepe cu rezumarea faptelor cauzei, dupa cum urmeaza':

10 Dosarul nr. 1ra- 558/2016, decizia din 5 aprilie 2016
11 Toate hotararile traduse sunt citate in modul in care mi-au fost oferite, fara nicio schimbare de ordin gramatical sau ortografic.
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,Inculpatul Covalschi Ghenadi, in calitate de functionar public cu functii de rdspundere, activand ca
inspector operativ al CPS Ciocana, in complicitate cu inspectorul Politiei Criminale al CPS Ciocana,
Ciortan lon, obtinand informatia operativd cd cet. Bairamov Elidar, in luna mai 2010, a fost implicat
in actiuni legate de circulatia substantelor narcotice, avand scopul primirii bunurilor sub formd de
bani, ce nu i se cuvin, si profitand de faptul antrendrii sale, cu scopul descoperirii infractiunii, in grupul
de lucru pe cauza nr. 2010480429, pornitd la 08.04.2010 in temeiul indicilor infractiunii prevdzute
de art. 186 alin. (2) lit. b), d) Cod penal, pe faptul furtului banilor, in mdrime de 4 300 lei de la Liscu
Valentin, comis, la 29.03.2010, de persoane necunoscute, prin inseldciune, fdrd niciun temei legal,
a obtinut emiterea ordonantei de perchezitie, care a fost autorizatd de judecdtorul de instructie
Obadd lurie.

In continuare, la 27.08.2010, politistul Ciortan lon in complicitate cu inspectorul politiei criminale
al CPS Ciocana, Covalschi Ghenadi, in scopul primirii banilor ce nu li se cuvin, I-au stopat pe Bai-
ramov Elidar, care era in drum spre casd si prezentdnd ordonanta de efectuare a perchezitiei la do-
miciliul sdu din localitatea Dobruja, mun. Chisindu, au perchizitionat automobilul acestuia, apoi,
i-au cerut lui Bairamov Elidar deplasarea spre locul lui de trai in scopul efectudrii perchezitiei la do-
miciliu.”

O alta decizie a Curtii Supreme de Justitie'? incepe cu propozitii de introducere:

,Pentru a se pronunta, instanta de fond a constatat cd Guzun Tudor, activand in calitate de ofiter
de urmdrire penald al Sectiei Urmdrire Penald a Comisariatului de Politie al sectorului Riscani al
CGP mun. Chisindu, gradul special de locotenent major de politie, prin urmare, in virtutea prevede-
rilor art. 123 alin.(2) Cod penal, fiind persoand publicd, adicd functionar public cu statut special,
care, conform prevederilor art. 13 alin.(1) lit.a), i) al Legii cu privire la statutul ofiterului de urmdrire
penald nr. 333 din 10.11.2006, are obligatia sd exercite atributiile de serviciu in strictd conformita-
te cu legislatia, precum si sd aibd un comportament demn in societate si sd se abtind de la fapte ce
ar compromite demnitatea si onoarea de ofiter de urmdrire penald, a acceptat mijloace bdnesti ce
nu i se cuvin de la Smirnova Tatiana, pentru a nu indeplini actiuni in exercitarea functiei sale, pre-
cum si sustindnd cd are influentd asupra factorilor de decizie a Procuraturii Riscani, mun.Chisindu,
a pretins si a primit mijloace bdnesti, in urmdtoarele circumstante.”

Mai continea si fraza:

= Referitor la discutiile purtate de cdtre inculpat cu Smirnova, dupd expedierea cauzei penale in pri-

vinta fiicei acesteia, procurorului cu propunere de finisare (finalizare, n.r.), care au avut loc in timpul
afldrii inculpatului in concediul de odihnd anual, precum si faptul cd materialele cauzei nu contin
date administrate de cdtre organul de urmdrire penald si prezentate de cdtre acuzator in cadrul cer-
cetdrii judecdtoresti, potrivit cdrora inculpatul ar fi fost implicat in comiterea actelor de coruptie,
argumentul, precum cd, in lipsa instigdrii la comiterea infractiunii, care i s-a incriminat inculpatului,
acesta nu ar fi comis-o, este combdtut prin inregistrarea video, care confirmd de cdteva ori refuzul
lui T. Guzun de a primi careva bani, insd acest refuz a avut loc pdnd la momentul scoaterii, de cdtre
Smirnova Tatiana, a banilor si nu se constatd cd din partea ei a fost provocat Guzun T., ci, din con-
tra, cand Smirnova T. a scos pe masd cele 2 bancnote a cate 50 euro, au fost luate si acceptate de

12 Dosarul nr. 1ra- 1113/2015, decizia din 1 decembrie 2015
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catre Guzun T. si invelite in 2 servetele din hartie de culoare albd, fiindu-i promis pe viitor cd, se va
strddui sd influenteze procurorul, care conducea urmdrirea penald pe cauza Smirnova Ecaterina si-|
va putea determina pe ultimul la incetarea cauzei penale in privinta acesteia.”

Propozitii de lungimea si structura data fac ca decizia sa fie greu de inteles; de asemenea, compli-
ca identificarea de catre cititori a chestiunilor legale abordate de instanta si intelegerea modului
in care curtea a aplicat legea in privinta acestor fapte.

Toate hotararile analizate in sensul prezentului raport contin, intr-o anumita masura, cuvinte inu-
tile sau propozitii extrem de lungi.

Aprecierea probelor

Intr-o jurisdictie de drept civil (continental), instanta, in esent3, are trei sarcini:

e de a stabili faptele cauzei care sunt relevante din punct de vedere legal si in baza carora isi
fundamenteaza hotararea (aprecierea probelor);

e de a aplica legea asupra faptelor constatate (aprecierea juridica);

e de a face ca insasi hotararea sa fie dedusa din aplicarea legii.

Metodele, prin intermediul carora sunt stabilite faptele, pot fi diferite in materie de drept penal,
civil si administrativ. De asemenea, pot fi aplicate diferite standarde privind probele si reguli di-
verse privind prezentarea si admisibilitatea probelor. Indiferent de aceste diferente, instanta tre-
buie sa-si formeze o opinie cu privire la ce s-a intamplat si ce este relevant din punct de vedere
juridic - fie ca din cauza obligatiei ce revine instantei in materie penala de a explora adevarul, fie
ca urmare a pledoariilor partilor in cauzele civile.

Instanta va realiza aceste sarcini in baza probelor prezentate. Calitatea hotararii luate intr-o anu-
mita cauza depinde de faptul cat de minutios instanta a stabilit faptele cauzei; daca fapte rele-
vante sunt omise sau distorsionate, cel mai probabil ca decizia va fi gresita, adica hotararea nu va
corespunde evenimentelor reale.

Din aceste considerente, instanta de judecata trebuie sa dea dovada de minutiozitate profunda
atunci cand analizeaza probele prezentate. Aceasta minutiozitate trebuie sa fie reflectata in partea
hotararii, care explica ce probe au fost luate in considerare de instanta si modul in care acestea
au fost apreciate.

Sectiunea din hotarare, care abordeaza probele, are cateva functii:

e este un mijloc de autocontrol pentru judecatorul/judecatorii care adjudeca cazul; acesta permite
instantei sa testeze daca a abordat probele intr-un mod logic si coerent;

e permite instantelor ierarhic superioare, care examineaza posibilele recursuri impotriva hotararii,
sa verifice daca instanta de fond a comis erori cand a stabilit faptele;

e explica cititorilor de ce instanta a considerat un anumit standard relevant cu privire la probe,
ca fiind intrunit intr-un anumit caz, de ce judecatorii au considerat ca anumiti martori sau alte
elemente ale probatoriului, ca fiind de incredere si de ce alte elemente ale probatoriului n-au
fost admise sau luate in considerare.
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Aproape toate hotararile, pe care le-am analizat in scopul prezentului raport, au cuprins o secti-
une ce se refera la probe. Cateva observatii par a fi de interes cu privire la modalitatea in care
judecatorii moldoveni isi expun in scris analizele realizate:

Repetarea probelor in locul analizei acestora

O trasatura comuna a multor hotarari examinate rezida in faptul ca acestea ofera o descriere a
probelor prezentate in instants, dar nu le analizeaza. In special, hot&rarile

e adesea nu detaliaza relatia dintre diverse elemente ale probatoriului, de exemplu, daca acestea
coroboreaza sau se contrazic unele pe altele;

» oferd putina informatie sau nu ofera deloc informatie cu privire la importanta acordata de in-
stanta unui anumit element al continutului probatoriului;

e tind sa nu explice de ce judecatorul a considerat martorii ca fiind de incredere sau specialistii/
expertii ca fiind fiabili.

O cauza examinata de o instanta de judecata din Chisindu® poate servi drept exemplu respectiva
ordine de idei. Conform acuzarii, inculpatul a fost implicat intr-un conflict cu un grup de minori,
dupa care a intrat in masina sa si a condus-o in mod intentionat, tamponandu-I pe unul din mem-
brii grupului dat, provocandu-i leziuni grave. Inculpatul a negat aceste acuzatii. Instanta a apreciat
probele In urmatorul mod:

= Desi inculpatul, in sedinta de judecatd, nu recunoscu vina, vina acestuia se dovedeste pe deplin
prin urmdtoarele probe:

Declaratiile pdrtii vatdmate XXXXXXXXX, care, fiind audiat in sedinta de judecatd, a declarat cd pe
inculpatul XXXXXXXXX il cunoaste in legdturd cu cele intdmplate, pand la aceasta, nu I-a cunoscut.
La data de 22 mai 2012, in jurul orelor 21.00-22.00, a mers impreund cu Bogza Corneliu acasd la
un prieten, Sirbu Ghenadie, pentru a innopta acolo. Dupd ce au privit cdteva filme, spre dimineatd, au
hotdrat sd serveascad alcool. Dupd ce au servit putin coniac, aproximativ pe la orele 04:00 dimineata,
au hotdrat sd iasd afard la plimbare. Se putea deplasa singur, nefiind in stare de ebrietate. Se depla-
sau pe aleea de pe b-dul Mircea cel Bdtran, iar afard incepuse sd se lumineze. La data de 23 mai,
trebuiau s meargd la lectii si, spre casd, s-au deplasat pe un alt drum. In apropierea restaurantului
,Fazanul de Aur” au mers mai in vale ajungdnd in apropierea localului ,033". Dupd ce au ocolit la
dreapta, au intrat intr-o ogradd deplasandu-se spre liceele ,Dacia” si ,Gaudeamus”, care, la fel, sunt
situate pe strada P. Zadnipru. In zona unui bloc locativ, a strigat la ei o persoand: ,mai aveti atata
sd umblati si sd rupeti oglinzile la masini, sd deteriorati masinile”. Persoana in cauzd era cam de varsta
pdrintilor sdi, avea un comportament agresiv, iar ei, vazandu-I in acea stare au inceput sd-i explice
cd nu au legdturd cu acele evenimente, neavand intentia de a se bate. Persoana in cauzd era incul-
patul XXXXXXXXX. Acesta avea un comportament agresiv si continua sd-i numeascd cu cuvinte
necenzurate. Inculpatul XXXXXXXXX s-a apropiat de automobilul sdu de model ,Peugeot”, in timp
ce continua sd strige la acestia cu cuvinte urdte. La un moment dat, inculpatul Dropca lon, a des-
chis usa automobilului, a scos un electrosocher si a inceput a-i ameninta cu acesta. Ei, vdzand
aceasta, au hotdrdat sda meargd mai departe cu pasi putin mai grabiti. S-a auzit cum inculpatul
XXXXXXXXX a trantit usa automobilului, urcdnd, dupd care s-a auzit cum a pornit masina.

13 Dosarul nr. 22-1-3966-04082014 (1-514/14), hotararea din 11 noiembrie 2016
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A mai declarat partea vdatdmatd XXXXXXXXX cd, intorcand capul, a observat cd inculpatul
XXXXXXXXX mergea spre ei cu automobilul, a urcat pe bordurd si accelera spre acestia cu o vitezd
de aproximativ 50-60 km/h, insd nu cunoaste exact, deoarece alerga in acel moment. Nu cunoaste
dacd mai circuld automobile pe aleea dintre cele doud licee, deoarece nu este destinat pentru cir-
culatia automobilelor. Ceilalti doi bdieti fugeau mai repede fiind inaintea sa. Fiind aldturi de scdrile
unui liceu, a hotdrit sd coboare spre ele, considerdnd cd este mai bine, decadt sd se fereascd dupd un
copac, insd nu a reusit. Simtind o loviturd la piciorul stang, exact in care parte a piciorului nu cu-
noaste, dupd care a cdzut jos pe iarbd, langd scdri, iar dupd o perioada de timp si-a pierdut cunos-
tinta. A fost tamponat de cdtre inculpatul XXXXXXXXX, cu partea din fatd a automobilului, dupd
care acesta a pdrdsit locul accidentului. Ghenadie si Corneliu, fiind deja in apropierea stadionului, la
o distantd de aproximativ cinci metri, s-au intors inapoi si |-au ridicat de jos.

Fiindu-I fricd, cd inculpatul XXXXXXXXX poate sd se intoarcd, a coborit in jos pe scdri, cu ajutorul
bdietilor. Singur nu se putea deplasa, deoarece piciorul era fracturat si era in stare de soc. Unul din-
tre bdieti a chemat ambulanta, iar de ce nu au chemat politia nu cunoaste. Persoane strdine, in
apropiere, in acel moment, nu erau. Avea o fracturd deschisd la picior, iar pe jos era sdnge. Dupd
aproximativ 50 minute, a sosit ambulanta si a fost transportat la spital. Din momentul in care au
iesit din casd si pdnd la tamponare, nu a avut nici o loviturd sau cazdturd. Considera cd este o frac-
turd mai usoard si nu va fi nevoie de o operatie. La inceput, a comunicat medicilor cd a cdzut de pe
o bordurd, deoarece nu dorea sd afle pdrintii despre acel fapt, insd medicii nu I-au crezut si au spus
cd este ,bampernii perelom”, dupd care a povestit medicilor ce s-a intamplat de fapt, la fel si pdrin-
tilor. Mama acestuia a anuntat politia. In timp ce era internat in spital, a fost interogat de un inspec-
tor de politie, la care picior a fost lovit, in lipsa reprezentantului legal. Nimeni, in acel moment, nu a
retinut numdrul de inmatriculare al automobilului, deoarece, de la viteza cu care se deplasa s-a ri-
dicat praf, insd I-a gdsit mai apoi, deoarece isi amintea locul accidentului, culoarea si modelul aces-
tuia. In prima zi de internare, a avut prima interventie chirurgicald, prin care i-a introdus o spitd
(tijd, n.r.) in cdlcai. A doua interventie a avut loc a doua zi, iar cea de-a treia cand i-a fost inlaturat
aparatul ,Elizarov’, fiind compus din 8 spite (tije metalice, n.r.), care strdpungeau piciorul. Aparatul
Elizarov i-a fost aplicat in perioada 23 mai 2012 - februarie 2013. Atat la aplicarea aparatului, cat
si la inldturarea acestuia, medicii au fost nevoiti de a-i aplica (administra, n.r.) anestezie totald. Dupd
inldturarea acestuia, nu a mai avut interventie chirurgicald, insd i-a fost aplicat gips (ghips, n.r.) pen-
tru aproximativ doud luni.

Pand la trauma datd, practica luptele martiale, insd, in prezent nu are posibilitatea, mai mult ca atit
nici la scoald nu poate practica educatia fizicd. Tot din cauza traumei, nu-si poate realiza visele ce si
le-a pus (propus, n.r.) spre realizare. Cand se schimbd timpul, are dureri la picior, din cauza ca picio-
rul se inclind pe o parte, incdltdmintea se deformeazd la anumite perioade de timp. Actiunea civild
naintatd o sustine, fiind nevoit, zi de zi, sd meargd la proceduri, deplasdndu-se cu taxiul. Din cauza
aparatului amplasat (aplicat, n.r.) nu putea imbrdca hainele obisnuite, fiind nevoit s comande haine
cu fermoar. Pentru a se revindeca mai repede, trebuia sd consume calciu, fiind nevoit sd se alimen-
teze cu mai multe lactate.

Inculpatul XXXXXXXXX nu si-a cerut scuze, la fel nu i-a restituit paguba materiald sau careva pre-
judiciul cauzat. Solicitd admiterea actiunii civile.
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Declaratiile martorului Budei Andriana, care, fiind audiatd in sedinta de judecatd, a declarat cd il
cunoaste pe inculpatul XXXXXXXXX, sunt din aceeasi localitate si au invdtat in aceeasi scoald, iar
partea vatdmatd XXXXXXXXX este feciorul ei. La data de 23 mai 2012, dimineata a fost apelatd
de cdtre colegul feciorului ei, care i-a comunicat cd feciorul ei se afld in spital si cd s-a intdmplat o
nenorocire. Deplasdndu-se la spital, i-a gdsit pe prietenii fiului ei pe coridor, XXXXXXXXX si Bogza
Corneliu, iar fiul ei era impreund cu medicii intr-una din sdlile spitalului, pe 0 masd, insdngerat si cu
pantalonii rupti, in timp ce medicii luau decizia de a-i face operatie sau nu. A incercat sd-i intrebe
pe prietenii fiului ei ce s-a intimplat, insd acestia, din cauza stresului, nu prea doreau sd-i povesteas-
cd. Dupd aceasta, a discutat cu medicul si cu fiul ei, spunandu-i medicului cd acum a sosit si cd nu
cunoaste nimic. Medicul indatd i-a spus cd fiul ei a consumat alcool, insd, in privinta alcoolului, fiul
sdau a mintit-o. Medicul i-a spus cd fiul ei a cazut si a considerat cd ii va aplica gips (ghips, n.r.), dupd
care se vor intoarce acasd si totul va fi bine, dupd care i-a spus cd a doua zi 1i va efectua operatie
fiului ei, deoarece necesitd o pregdtire, iar operatia urma a fi una complicatd. Discutand cu medicul,
a inteles cd fiul ei a cdzut jos, insd medicul i-a spus cd, de cand activeazd, cunoaste aceastd fractu-
rd si cd este fracturd de tip ,bamper”. Dupd care bdietii i-au destdinuit cd, in timp ce se plimbau,
ajungadnd in curtea unui bloc, a apdrut o persoand necunoscutd, care le-a spus sd nu se mai plimbe
prin acea regiune si sa nu deterioreze oglinzile la automobile, la care ei i-au comunicat persoanei
necunoscute cd nu au nici o legdturd cu acele automobile, iar, in curte, se afld, deoarece au gresit
drumul. Ce replici au mai urmat nu cunoaste. Domnul a urcat in automobilul din curte. Bdietii au
auzit ceva, dupd care au observat cd se aude un electrosocher. Atunci, au convenit sd mdreascd
pasul, pornindu-se in directia unui liceu, dupd care domnul respectiv a pornit dupd ei. Ulterior, i-a
telefonat sotului sdu, comunicdndu-i tot ceea ce cunoaste.

A mentionat martorul Budei Andriana cd isi aminteste foarte bine ce i-au povestit bdietii si ce i-a
spus inculpatul XXXXXXXXX atunci. Inculpatul XXXXXXXXX a afirmat cd a urcat in automobil si
a pornit dupd ei. Bdietii, vdzand cd masina vine dupd ei, au inceput sd fugd, iar, totusi, masina I-a
lovit pe fiul ei. La toate intdlnirile acestora de pind la judecatd, inculpatul a recunoscut, insd avoca-
tul i-a spus cd el nu isi aminteste. Inculpatul i-a spus cd a auzit ceva, dar nu stia dacd a fost o lovi-
turd sau altceva. Actiunea inaintatd in sedinta de judecatd o sustine. Fiului ei i-au fost efectuate
(executate, n.r.) doud interventii chirurgicale grave, ambele fiind sub anestezie totald, dupd care a
purtat aparatul Elizarov, fdcdndu-i huse speciale pentru acest aparat, dupd care a fost internat in
sectia Traumatologie, impreund cu alti copii, avand careva ingrijiri speciale. In perioada rece a anu-
lui, fiul sdu nu a plecat la scoald, ajutind-o mereu acasd, deoarece avea un copil in cdrucior. Deoa-
rece nu putea pleca singur la pansament, era nevoitd sd scrie cereri la serviciu, pentru a-i permite,
din cont propriu, sd-si ingrijeascd copilul. La pansament, se deplasa cu taxiul sau cu masina, deoa-
rece, din cauza costelelor (cdrjelor, n.r.) si.a aparatului Elizarov, nu se putea deplasa cu transportul
public. Imbrdcdmintea la piciorul sting este cusutd special cu fermoar. Piciorul asa a si rdmas pe o
parte, incdltdmintea fiind deterioratd. La balul de absolvire, i-a fost greu sd-i gdseascd pantaloni
speciali pentru fiul sdu. Au fost suportate mult mai multe cheltuieli, decat cele stipulate in cerere,
fiind nevoitd sd procure multe produse speciale pentru fiul sdu, fiind nevoitd sd meargd mereu la ra-
diologie, considerd cd va rdmdne o amprentd in viata acestora. Dupd producerea accidentului, in-
talnindu-se cu inculpatul XXXXXXXXX, acesta i-a propus sd se inteleagd, pentru a fi totul bine, a
recunoscut vina doar in faptul cd a mers dupd ei cu electrosocherul. De la inceput, sotul ei le-a spus

bdietilor cd, pentru a gdsi automobilul, sd se deplaseze la locul incidentului, unde au si gdsit acel auto-
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mobil. Pe automobil, era indicat numdrul de telefon, deoarece inculpatul XXXXXXXXX intentiona
sd vandd automobilul.

A telefonat la politie, comunicandu-le cd a gdsit automobilul. Politia a sosit la spital, dupd ce fiul sdu
a fost operat, interesdandu-se cum poate fi interogat fiul, dupd anestezie totald. Apoi i-a telefonat
inculpatului XXXXXXXXX, spundndu-i cd doreste sd procure automobilul. Telefondnd la numdrul
pe care i I-au dat bdietii, era convinsd cd inculpatul XXXXXXXXX a savirsit fapta, dupd numdrul de
inmatriculare, modelul si culoarea automobilului. Dupd ce acesta a iesit din curte impreund cu fa-
milia, ea I-a intrebat dacd acesta vinde si electrosocul. Sustine cd fiul ei a fost lovit de un automobil
alb cu dungi sure, modelul acestuia nu si-l aminteste si cd personal a vdzut acel automobil. Seara a
fost telefonatd de cdtre XXXXXXXXX, spundndu-i sd se intdlneascd pentru a discuta. Cand i-a te-
lefonat pentru a se intelege in privinta procurdrii automobilului, telefonul inculpatului XXXXXXXXX
era deconectat, intdlnindu-se cu el doar la Politie. Dupd intentarea dosarului penal, a discutat cu
inculpatul XXXXXXXXX o singurd datd, telefonic au avut loc mai multe discutii, fiind apelatd mai
des de acesta. Pentru faptul cd bdietii au consumat bduturi alcoolice si au umblat pe unde nu tre-
buie, au fost pedepsiti. Inculpatul XXXXXXXXX i-a spus diferite istorii referitoroare la cele intdm-
plate. Discutdnd cu cet. Ardeleanu si cu ceilalti, acesta i-a comunicat cd inculpatul XXXXXXXXX a
fost la magazin si era in stare de ebrietate, insd doamnele n-or sd dea declaratii. Deplasdndu-se la
magazin, vanzdtoarele i-au comunicat cd il cunosc pe XXXXXXXXX, cd acesta locuieste in apropi-
ere. Pldngerea a fost depusd mult mai tdrziu dupd data producerii accidentului, fiind scrisd de cdtre
inspectorul de politie, din cele dictate de ea. Nu isi aminteste, dacd au fost scrise careva explicatii
de ea de mand sau tapate. Confirmd cd semndtura de la fila dosarului 39 7i apartine ei personal. De
ce este scris asa la fila dosarului 39 nu cunoaste, declarand cd, la data de 28, cand a scris plange-
rea, cunostea cd feciorul sdu a fost lovit de un automobil si cduta doar persoana vinovatd. Leziuni-
le erau deja cauzate, iar de ce a fost mentionat in pldangere sintagma ,care sunt circumstantele,
care |-a determinat sd-si cauzeze leziuni corporale”. La fel, nu cunostea atunci de cdtre cine a fost
tamponat fiul sdu. Pdnd sd fie operat era deja cunoscut faptul cd feciorul sdu a fost tamponat de
un automobil. Sensul pldangerii a fost ca organele de Politie sd afle persoanele vinovate, in urma cd-
rora a avut de suferit fiul sdu.

Declaratiile martorului XXXXXXXXX Ghenadie, care, fiind audiat in sedinta de judecatd, a declarat
cd partea vatdmatd XXXXXXXXX este prietenul sdu si cd sunt in relatii bune cu acesta. Pe incul-
patul XXXXXXXXX, il cunoaste in legdturd cu cele intdmplate. In primdvara anului 2012, s-a inteles
cu prietenii: Bogza Corneliu si Budei Igor, pentru ca, mai spre seard, sd se intalneascd la acesta aca-
sd. Pdrintii le permiteau sd innopteze unul la altul, neavand restrictii in privinta la aceasta, insd nu
le permiteau sd serveascd alcool. La fel, nu le permiteau sd iasd noaptea in oras, iesirile fiind (fdcute,
n.r.) pe ascuns de acestia. Intdlnindu-se, au privit cateva filme, iar spre dimineatd, au consumat pu-
tin coniac, ce cantitate anume nu isi aminteste, insd sustine cd era putin. Au decis sd iasd pentru a
se plimba putin, deoarece erau sub influenta alcoolului, iar in acea zi trebuiau sd plece la scoald.
Cand au iesit din casd, XXXXXXXXX era in stare sd meargd, deoarece nu au consumat mult alcool.
S-au plimbat pe aleea de pe b-dul Mircea cel Bdtran. De la restaurantul ,Fazanul de Aur” au ocolit
la vale, denumirea strdzii pe care se deplasau nu o cunoaste, apoi, de la clubul de noapte ,033", au
ocolit la dreapta. Acolo a iesit inculpatul si a inceput sd strige la ei, spundndule cd stricd oglinzile si
geamurile, la care ei i-au spus cd nu au legdturd cu aceste evenimente si cd au trecut pentru prima
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datd pe acolo. Inculpatul XXXXXXXXX s-a apropiat injurandu-i, s-a apropiat de automobilul de
model ,Peugeot”, de culoare albd, deschizand usa, a scos un electrosocher, sunetul cdruia s-a auzit,
iar ei au mers mai departe, nedorind sd intre in conflict, ceea ce nici nu au fdcut. Cand au auzit cd
a pornit automobilul, au grdbit pasul. Ajungdnd pind la un teren de tenis, acesta alergand cu Corne-

~

liu aldturi, pe Igor nu il vedea. Intorcandu-se au vdzut cum pe XXXXXXXXX I-a lovit automobilul,
era dimineata, iar afard se luminase. In acel timp, ei erau la o distantd de aproximativ 5-10 metri.
Dupd loviturd, automobilul, fdrd a se opri, a plecat inainte, neavand cum se intoarce inapoi. Auto-
mobilul avea vitezd in momentul deplasdrii si chiar din ogradd acesta s-a pornit brusc. Nu au vdzut
cine era la volan, insd era acel automobil ldngd care inculpatul XXXXXXXXX era cu electrosocher.
Drumul era liber, iar careva obstacole nu erau. Automobilul a trecut de ei si ei au coborat pe un loc
abrupt, dupd care, nu isi aminteste cine anume dintre ei a chemat ambulanta si nici cdte persoane
au venit cu ambulanta, dupd care s-au deplasat la spital. Posibil cd a discutat ceva cu personalul
cand a sosit cu ambulanta, insd nu isi aminteste, la fel nu le-a explicat acestora ce a avut loc in re-

alitate
(.)

Declaratiile martorului Bogza Corneliu Vitalie, care, fiind audiat in sedinta de judecatd, a declarat
cd XXXXXXXXX este prietenul sdu si sunt in relatii bune de prietenie. Pe inculpatul XXXXXXXXX,
il cunoaste in legdturd cu cele intdmplate. In luna mai a anului 2012, aproximativ la orele 22:00,
impreund cu prietenul sdu Budei Igor, au plecat in ospetie la un prieten de-al lor XXXXXXXXX, la
care au privit filme pand spre dimineatd, apoi, au servit cu totii putin alcool, mai putin de jumdtate
de sticld, iar spre dimineatd au iesit pe o alee, la plimbare. Ajungand la ,Fazanul de Aur’, au mers
mai in vale, pe ce stradd se aflau nu cunoaste, pand au ajuns la localul de noapte ,033", apoi au
ocolit spre dreapta intrand in niste ogrdzi. Mergand s-au intalnit cu inculpatul XXXXXXXXX, care a
inceput sd vorbeascd urdt cu ei, spunind cd acestia deterioreazd oglinzi si automobile, la care ei i-au
spus cd nu au nicio treabd cu intampldrile date. Inculpatul XXXXXXXXX s-a apropiat de automo-
bilul de model ,Peugeot” de culoare albd, a scos un electrosoc si I-a pus in functiune. Vdzand aces-
tea, ei au mdrit pasul spre drumul care se afla langd liceele ,Dacia” si ,Gaudeamus”. Apoi, a auzit
cum automobilul se porni-se din loc. Intorcand capul si vdzand cd automobilul se pornise spre ei, au
inceput a fugi. El impreund cu XXXXXXXXX alergau inainte, iar in momentul in care s-a intors sd
vadd unde este XXXXXXXXX, a vdzut cum acesta a fost lovit de acel automobil, in acel moment,
ei se aflau la o distantd de aproximativ 8-10 metri. Acesta fiind lovit, ei s-au ferit intr-o parte, iar
automobilul a trecut cu vitezd pe langd ei, nereusind sd vadd numerul de inmatriculare al automo-
bilului, insd a observat cd acesta, afard de faptul cd era de culoare albd, mai avea careva linii pe el.
A observat cd, la volanul automobilului, se afla inculpatul XXXXXXXXX. Intorcandu-se inapoi si
apropiindu-se de XXXXXXXXX, acesta era in stare de soc, alb la fatd si nu constientiza ce se intdm-
pld, vizibil avea fracturat piciorul stang, apoi I-au coborat pe Budei Igor jos pe scdri si au chemat
ambulanta. Ludndu-I in brate impreund cu Ghenadie, I-au cobordt pe scdri pentru a fi in sigurantd,
din acel loc ei nu puteau fi vdzuti si aveau fricd de circumstantele ce puteau urma dupd aceasta. A
mai declarat martorul Bogza Corneliu cd, din momentul in care au iesit din casd si pdnd la incident,
XXXXXXXXX nu a pdtit nimic, nu a avut nici o loviturd sau cdzdturd. Erau in stare de ebrietate sla-
bd (usoard, n.r.). Igor Budei se putea deplasa de unul singur. Acesta a fost lovit cu partea din fatd a
automobilului, in timp ce se afla la mijlocul drumului. In urma loviturii, XXXXXXXXX a cdzut jos si
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si-a fracturat piciorul. Locul incidentului este un drum lat si asfaltat, pe care automobilul incdpea
bine, in partea dreaptd a acestuia, este iarbd, copaci si un deal, iar in cealaltd parte, (terenul, n.r.)
este putin abrupt, aproximativ de 1-2 metri, iar putin mai jos se afld liceul, insd nu cunoaste desti-
natia (denumirea, n.r.) acestuia

(...)

Declaratiile martorului Romasco lurie Nicolae, care, fiind audiat in sedinta de judecatd, a declarat
cd pe XXXXXXXXX 1l cunoaste in legdturd cu faptul cd, cu aproximativ trei ani, a fost medic de gar-
dd sil-a primit pe acesta aproximativ la orele 5-6 ca pacient. Dupd cate isi aminteste, XXXXXXXXX
a fost adus cu ambulanta, cu el erau 2-3 prieteni si era adus pe brancardd. Acesta a spus cd are du-
reri la gamba stangd a piciorului stang. Dupd examinare, a stabilit cd acesta are fracturd deschisd
la gambd, apoi a fost internat in sectie si a fost pregdtit pentru operatie. Cand a fost adus,
XXXXXXXXX se afla intr-o stare gravd-medie. El a stabilit starea acestuia in baza fracturii, deoare-
ce avea o fracturd deschisd, adicd oasele erau deschise, aveau contact cu aerul. Fractura de tip 1
A. A doua zi, XXXXXXXXX a fost operat. A fost indicatie ca sd fie operat imediat, insd, ludnd in
considerare cd acesta urma sd poarte aparatul ,Elizarov”, care trebuia procurat, a asteptat si a doua
zi acesta a fost operat. Apoi, XXXXXXXXX a primit tratament si a stat in spital aproximativ doud
sdaptdmani. Cu aparatul ,Elizarov’, a primit tratament ambulatoriu si se prezenta periodic la policli-
nicd. Peste 9 luni, s-a prezentat la el, si a fost iar internat in spital, unde s-a depistat cd fractura es-
te consolidatd, si a fost inldturat aparatul, a primit un curs de recuperare si la moment este sdndtos.
Elpersonall-a operat pe XXXXXXXXX. Martorul Romasco lurie Nicolae, discutdnd cu XXXXXXXXX,
acesta i-a spus cd a cdzut, la care el i-a zis cd lucreazd de 25 de ani si stie cd, fiecare traumd are
caracteristica sa speciald. Dacd este o traumd si pacientul a cdzut de la indltime, ei cautd fracturile
la coloana vertebrald si la osul calcaneu. Dacd este un accident rutier si copilul a fost lovit cu ma-
sina, este o fracturd specificd, care se numeste fracturd de tip ,Bamper”, acolo sunt trei fragmente.
XXXXXXXXX a fost lovit cu bamperul si dupd loviturd a fost scos un fragment din 0s. XXXXXXXXX
avea acest tip de fracturd

(..)

Declaratiile martorului Cernogorov Alexandru, care, fiind audiat in sedinta de judecatd, a declarat
cd, pe inculpatul XXXXXXXXX, nu il cunoaste. La fel, nu cunoaste la fatd partea vdtdmatad
XXXXXXXXX. Cdtre ei a parvenit un apel aproximativ la ora 05:00-05:20 dimineata, aproximativ
in primdvara anilor 2012-2013, in legdturd cu o traumd la picior. Au plecat sd caute persoana, de-
oarece la liceu nu era indicat numdrul. S-au deplasat la un liceu denumirea cdruia nu o cunoaste, la
fel, nu cunoaste denumirea strazii, insd s-au deplasat de pe strada Petru Zadnipru. Li s-a comunicat
sd vind la strada Petru Zadnipru 15/4, unde se afld un liceu, insd nu putea sd ajungd acolo, deoare-
ce drumul era blocat de automobilele ce stationau, intre blocul locativ Petru Zadnipru 16/3 si liceu,
ajungand la a-I doilea liceu, au ocolit la dreapta si ridicdndu-se mai sus, au vdzut careva persoane,
care dddeau din mind. Acel loc se afld intre doud licee. Au trecut la deal, pe ldngd casa din strada
Ginta Latind 19 si au ajuns la locul unde se aflau tinerii. Cand au ajuns, in acel loc, erau aproximativ
10 persoane, trei fete si restul bdieti, toti fiind veseli. Personal, nu a vorbit cu fetele sau cu bdietii din
acea companie. De obicei, nu coboard din masind, deoarece este sofer. Medicii au iesit din ambu-
lantd, iar bdiatul era asezat pe iarbd, in vale, dupd un loc abrupt. A iesit din masind pentru a scoate
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targa. Nu a auzit discutia dintre persoana asezatd pe iarbd si medici, la fel, nu cunoaste ce s-a in-
tamplat. Acel bdiat, probabil, avea piciorul fracturat. A constatat cd bdietii erau in stare de ebrieta-
te, deoarece, erau careva sticle de bere langd ei, erau veseli si comportamentul lor vizual i-au creat
asa impresii, insd nu erau in stare de ebrietate avansatd si nu cddeau jos. Unul sau doi bdieti I-au
insotit la spital pe bdiatul cu piciorul frant. Cand a plecat, la fel intorcandu-se a iesit pe strada Gin-
ta Latind. La locul unde se afla persoana cu piciorul fracturat nu este acces pentru automobil. S-au
oprit cat mai aproape posibil de locul afldrii persoanei, cdreia i s-a fracturat piciorul. Distanta dintre
persoana cu fractura si drum era aproximativ 8 metri. La locul unde s-a oprit cu automobilul, nu a
vdzut careva urme de frand. La fata locului, nu se afla nici un echipaj de Politie, nefiind solicitat de
cdtre medici, au luat bdiatul si au plecat. El poate sd ajute medicii doar sd fixeze targa in automobil,
in rest, se afld doar la volan. Bdiatul cu fractura era constient, nu era in stare de soc. A vdzut cum i
s-a acordat primul ajutor persoanei traumate de cdtre medici, fixindu-i piciorul cu o sind (ateld me-
talicd, n.r.). Pentru a-I duce pe acel bdiat pand la automobil, probabil, a fost ajutat de cdtre doud
persoane care se aflau la fata locului. A mai declarat martorul Cernogorov Alexandru, cd la fata lo-
cului, s-a deplasat impreund cu medicul Burla Serghei si felcerul, care nu isi aminteste cum se nu-
meste

(..)

Declaratiile martorului Burla Serghei Vitalie, care, fiind audiat in sedinta de judecatd, a declarat cd
pe inculpatul XXXXXXXXX nu il cunoaste. Pe partea vatdmatd XXXXXXXXX la fel nu il cunoaste.
Isi aminteste cazul, dar pacientul, cu certitudine, nu si-l aminteste. In vara anului 2012, pe cind se
afla la serviciu, la ora 05:00 dimineata, a primit o solicitare pe adresa Petru Zadnipru 15/4, langd
un liceu, precum este o persoand cu trauma la picior. In acel moment, s-au deplasat impreund cu
soferul Cernogov Alexandru si felcerul Bumbac Oleg. Nu aveau un echipaj stabil, la fiecare schimb,
se putea schimba echipajul. Ajungind la locul solicitdrii, nu au gdsit pe nimeni la adresa indicatd. A
contactat dispecerul serviciului sdu si le-au explicat o altd adresd, care se afla pe altd parte a strazii
Petru Zadnipru, la alt liceu. Ajungind acolo, au vdzut citiva bdieti stand in drum si care le-au ardtat
cu madna cd trebuie sd ajungd la o alee. Pe aleea datd, era acces din strada Petru Zadnipru, insd nu
au putut trece, deoarece, in acea dimineatd, erau parcate automobile si inconjurind liceul, au intrat
din strada Ginta Latind, blocul nr.19. In acel loc se afld doud licee, iar aldturi de ele se afld un drum,
sunt pe strada Petru Zadnipru. Se deplasau pe langd acele licee cu girofarul si cu sirena aprinse. Tre-
cand de primul liceu, au vazut acei bdieti care dddeau din mand. S-au oprit [dngd un cort (teren, n.r.)
de tenis, pe alee ldngd scdri, unde era un parapet. La fata locului, au ajuns in aproximativ 20 de mi-
nute. Locul unde s-au oprit cu masina era asfaltat, iar latimea drumului este de 2-3 metri. De la lo-
cul in care s-au oprit si pand la persoana traumatd, era o distantd de aproximativ 3-4 metri. Era un
drum pentru pietoni, iar ei cu ambulanta aveau dreptul de a intra pe acel drum. Erau citiva bdieti in
jur, care le-au ardtat unde se afld pacientul, posibil sd fi fost si fete printre acestia, insd nu-si amin-
teste. Ajungand la fata locului, a vazut un bdiat stand culcat jos langd parapet, pe care nu-si amin-
teste in ce era imbrdcat

(..

In afard de declaratiile martorilor, vina inculpatului XXXXXXXXX se dovedeste si prin urmdtoarele
inscrisuri:
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e Raportul de expertizd medico-legald nr.1561/D din 11.07.2012, din care se retine cd, asupra cor-

pului cet. Budei Igor Valeriu, s-a stabilit fractura deschisd a oaselor gambei stangi in treimea me-
die cu deplasarea fragmentelor, care se calificd ca vatdmare corporald grava (f.d.108-109);

Raportul de expertizd medico-legald in comisie nr. 171 din 17 ianuarie 2014, prin care s-a stabi-
lit cd, in cadrul acorddrii asistentei medicale, cet. XXXXXXXXX i-a fost stabilit fractura deschisd
a oaselor gambei stangi: fractura tibiei la nivelul 1/3 medii si fractura fibulei in 1/3 proximale.
Caracterul fracturilor, stabilite la cet. XXXXXXXXX, permite de a afirma cd acestea au fost pro-
duse prin mecanism de lovire, in cazul dat, cu pdrtile proeminente ale unui automobil aflat in
miscare (f.d.194-199);

Procesul verbal de reconstituire a faptei din 18.04.2013, cu participarea invinuitului XXX XXXXXX
si apdrdtorului acestuia Prutean Lilian, unde s-au deplasat la fata locului anume in curtea blocu-
lui locativ situat pe str. Petru Zadnipru 14/6, mun. Chisindu, in scopul de a ardta si descrie toate
circumstantele comiterii infractiunii. Astfel, invinuitul XXXXXXXXX a precizat unde se afla par-
cat automobilul personal, in momentul cdnd a observat partea vdtdmatd si incd doi tineri, unde,
vdzand cd sunt agresivi, a conectat electrosokerul, tinerii s-au indreptat spre Liceul ,Dacia”, insd
XXXXXXXXX a urcat in automobil si s-a deplasat spre directia strazii Milescu Spdtaru, mun. Chi-
sindu (f.d.179);

Procesul de reconstituire a faptei din XXXXXXXXX, cu participarea pdrtii vatdmate XXXXXXXXX,
cat si a reprezentantului legal Budei Andriana, astfel, s-a efectuat reconstituirea la fata locului,
unde era parcat automobilul de model ,Peugeot 307" cu n/i CPK 054, si locul unde se afla ulti-
mul, cat si prietenii sdi Ghenadie si Cornel, anume, pe str. Petru Zadnipru 14/6, mun. Chisindu.
A precizat cd, in timp ce se afla in fata magazinului alimentar, un domn le-a fdcut observatie si
le-a ardtat un electroseoker, dupd care ultimii s-au deplasat spre ,Liceul Dacia’, cu pas grdbit,
unde au auzit pornirea motorului de automobil, astfel, partea vdtdmatd a ardtat locul unde a
fost lovit de bamperul automobilului, ulterior, a precizat locul unde a cdzut dupd tamponare
(f.d.180);

Procesul-verbal de verificare a declaratilor la fata locului, din 11 iunie 2013, cu participarea mar-
torului XXXXXXXXX, care a indicat locul comiterii infractiunii, situat pe str. Petru Zadnipru,
mun. Chisindu, astfel, a indicat asupra faptului unde se afla partea vatamatd, Budei Igor, in timp
ce a fost lovit de un automobil de model ,Peugeot 307" de culoare albd (f.d.183);

Procesul-verbal de verificare a declaratilor, la fata locului, din 11 iunie 2013, cu participarea
martorului Braga Cornel, care a indicat locul comiterii infractiunii situate pe str. Petru Zadnipru,
mun. Chisindu, astfel, a indicat asupra faptului unde se afla partea vatdmatd XXXXXXXXX, in
timp ce a fost lovit de un automobil de model ,Peugeot” (f.d.184-185);

Procesul-verbal de confruntare intre invinuitul XXXXXXXXX si partea vdatdamatd XXXXXXXXX,
in care ultimii si-au mentinut pozitia lor, partea vdtdmatd indicdand faptul, cd a fost lovit de cdtre
invinuit cu automobilul (f.d.118-119);

Procesul-verbal de confruntare intre invinuitul XXXXXXXXX si martorul XXXXXXXXX, prin care
fiecare si-a mentinut pozitia, martorul declardnd cd invinuitul Dropca a lovit partea vdtdmatd cu
automobilul (f.d.120-123);
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e Procesul-verbal de confruntare intre invinuitul XXXXXXXXX si martorul Bogza Cornel prin care
fiecare si-a mentinut pozitia, astfel martorul a declarat cd invinuitul Dropca I-a lovit pe partea
vdatdmatd cu automobilul (f.d.124-127);

e Ordonanta de recunoastere in calitate de corp delict CD-disc cu inregistrdrile audio, sunt anexa-
te la materialele cauzei penale (f.d.181);

e Ordonanta de recunoastere, in calitate de corp delict automobilul de model ,Peugeot 307" cu n/i
CPK 054 de culoare albd, care se pdstreazd pe teritoriul IP Ciocana, mun. Chisinau (f.d.252).

Potrivit art. 101 alin. (1) si (2), Codul de procedurd penald al R. Moldova - fiecare proba urmeaza
sd fie apreciatd din punctul de vedere al pertinentei, concludentei, utilitdtii si veridicitdtii ei, iar toa-
te probele, in ansamblu - din punctul de vedere al corobordirii lor. Judecdtorul apreciazd probele
conform propriei convingeri, formate in urma examindrii lor in ansamblu, sub toate aspectele si, in
mod obiectiv, cdlduzindu-se de lege.

Instanta de judecatd, apreciind probele din punctul de vedere al pertinentei, concludentei, utilitdatii si
veridicitatii lor, din punctul de vedere al corobordrii lor, constatd sdavirsirea cu intentie de cdtre incul-
patul XXXXXXXXX a actiunilor prejudiciabile, ce se incadreazd in limitele art. 151 aln. (1) Cod penal.

Nerecunoasterea vinei de cdtre inculpatul XXXXXXXXX instanta apreciazd ca pe o metodd de apd-
rare si un drept al acestuia de a nu se auto incrimina, or, persoana, care, pe parcursul procesului pe-
nal, are calitatea procesuald de inculpat, nu poate fi urmdritd penal pentru depunerea declaratiilor
intentionat false, decat in cazurile expres prevdzute de legea procesual-penald.”

Trebuie mentionat faptul ca aceasta este versiunea prescurtata a evaluarii probelor. Hotararea,
din care este preluat acest extras, se intinde pe 17/ pagini, din care 13 pagini contin un rezumat
al declaratiilor martorilor sau alte probe. Pare just sa se presupuna ca hotararea expune o imagi-
ne, In mare masura, completa a probelor prezentate pe parcursul procesului de judecata. Totusi,
aceasta nu permite cititorului sa inteleaga ce a determinat instanta de judecata sa concluzio-
neze ca inculpatul era vinovat conform acuzatiilor aduse si ca versiunea proprie a faptelor nu
este veridica. Din contra, abundenta de informatii face dificild intelegerea modului in care in-
stanta a apreciat probele.

Acest fapt persistd, in primul rand, deoarece instanta nu se limiteaza la enuntarea celor mai re-
levante parti din marturiile depuse, ci le prezinta, mai mult sau mai putin, in versiunea deplina.
Faptele care nu sunt relevante, din punct de vedere juridic (cum ar fi faptul cd ambulanta a in-
tampinat dificultati in gasirea persoanei vatamate si pe care strada a mers pentru a se apropia de
persoana datd), sunt prezentate cu acelasi nivel de detalii, ca si declaratiile critice (de ex., decla-
ratia, precum ca un martor a vazut cum inculpatul a tamponat persoana vatamata cu masina sa).

in al doilea rand, instanta de judecata nu se expune asupra modului in care diverse elemente de
probe coreleaza unele cu altele. Hotararea nu mentioneaza daca ceea ce a spus martorul A coin-
cide cu declaratia martorului B si daca declaratiile acestora corespund cu documentul C. Astfel,
procesul intelectual, realizat de judecator in timpul aprecierii probelor, rdmane a fi opac.

Si, in final, instanta nu oferd o apreciere calitativa a probelor. Aceasta nu mentioneaza de ce a
considerat anumite probe ca fiind de incredere sau valoroase din perspectiva stabilirii faptelor.
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Criteriile care sunt utilizate frecvent pentru a aprecia marturiile, cum ar fi consistenta, nivelul de
detaliere, un interes propriu in urma procesului de judecata nu sunt utilizate deloc.

Redarea probelor in versiune depling, in loc de rezumarea acestora, a fost - in diferitd masura -
o caracteristica constatata a majoritatii hotararilor analizate in contextul acestui raport.

Utilizarea frazelor standard in locul unei evaluari intr-un caz concret

O alta observatie privind hotararile, pe care le-am examinat, tine de faptul ca acestea, deseori,
utilizeaza anumite fraze standard, atunci cand abordeaza probele. Judecatorii tind sa utilizeze
aceste fraze pentru a justifica un anumit rezultat, in loc sa analizeze elementele individuale ale
probelor prezentate in proces. De exemplu, daca instanta considera declaratia unui martor drept
lipsita de incredere, hotararea, frecvent, mentioneaza ca ,instanta de judecatd dad o apreciere cri-
ticd declaratiilor martorului X” si nu explica care sunt exact deficientele declaratiei oferite.

Intr-o cauz3 examinat de Judecétoria Straseni®#, inculpatul a fost acuzat c& a facut declaratii false
intr-un proces de judecata. Inculpatul sustinea ca declaratiile lui sunt veridice. Aprecierea probe-
lor de catre instanta suna, precum urmeaza:

= Instanta de judecatd dd o apreciere criticd declaratiilor inculpatului Cioban lurie Victor, care au un
caracter contradictoriu, opus declaratiilor martorilor Dodon Simion si Zubic Serghei, care au confir-
mat, in sedinta de judecatd cd inculpatul, la organul de urmdrire penald, a dat explicatii benevol cu
toate amdnuntele, nefiind de nimeni influentat, a semnat procesul-verbal de audiere, fapt pe care
nu l-a negat in sedinta de judecatd nici inculpatul.

Instanta de judecatd apreciazad critic si declaratiile inculpatului cd fiind transportati de cdtre Vrin-
cean lon pe deal, ei s-au bdtut toti impreund, reciproc, dar Viincean lon nu a bdtut pe nimeni, ca
fiind o versiune de apdrare in scopul evitdrii raspunderii pentru faptele comise de cdtre acesta si in
scopul de a-l exonera de rdspundere penald pe inculpatul Vrincean lon, acest argument al inculpa-
tului fiind combdtut prin probele cercetate in sedinta judiciard. Vinovdtia acestuia este confirmatd
prin cumulul probelor administrate in sedinta de judecatd, care se coroboreazad si sunt in intercone-
xiune, probe pertinente si concludente, acumulate si administrate in cadrul urmdririi penale si admi-
nistrate nemijlocit in sedinta de judecatd.

Apreciind probele administrate in sedinta judiciard, instanta considerd cd vina inculpatului Cioban
lurie Victor este pe deplin doveditd, iar actiunile acestuia urmeazd a fi incadrate in baza art. 312
alin.(1) Cod Penal - prezentarea cu bund-stiinta a declaratiei mincinoase de cdtre partea vatdmatd,
actiune savdrsitd in cadrul procesului penal

”

Instanta mentioneaza ca a considerat declaratia precum, ca Vrincean lon n-a batut pe nimeni, ca
fiind combatuta prin cumularea elementelor de proba, care se coroboreaza si sunt in intercone-
xiune. Rdmane neclar cum sunt elementele de proba interconectate si in ce mod sunt ele coro-
borate unele cu altele.

O astfel de motivare a fost constatata in circa 70% din hotarari examinate in scopul acestui raport.

14 Dosarul nr. 1-272/2016, Sentinta din 10 octombrie 2017
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Aprecierea juridica

Dupa determinarea faptelor cauzei, instanta trebuie sa aplice legea asupra acestor fapte, ceea ce
nu inseamna ca instanta, pur si simplu, expune rezultatul aprecierii sale juridice sau concluzia pe
care a derivat-o din lege. Motivarea trebuie sa reflecte procesul de gandire realizat de judecator
la aplicarea legii; trebuie sa devina clar care fapte corespund cerintelor unei anumite prevederi
sau cum se aplica prevederea specifica faptelor specifice din cauza. Motivarea trebuie sa eviden-
tieze chestiunile legale ale cauzei si sa explice pozitia instantei fata de acestea. Majoritatea hota-
rarilor pe care le-am analizat in scopul prezentului raport, n-au realizat acest obiectiv. Sunt cateva
motive pentru respectiva ordine de idei:

Hotararile nu reflecta modul in care faptele corespund cerintelor prevederilor legale

Majoritatea prevederilor legale constau din cateva cerinte. Daca toate cerintele sunt intrunite,
legea ajunge la 0 anumita consecinta legala (de ex., obligatia de a compensa). Este o buna prac-
tica de a parcurge individual toate cerintele ce se contin intr-o prevedere legala si de a le aplica
la faptele constatate. Aceasta face procesul de apreciere juridica mai comprehensibil pentru citi-
tor. Acest proces mai ajuta judecatorul sa controleze modul in care si-a format opinia sa.

Hotararile analizate in cadrul acestui raport, adesea, nu reflecta modul in care faptele se potri-
vesc cerintelor individuale sau componentelor prevederilor legale. Mai degraba, acestea, pur si
simplu, citeaza o prevedere si mentioneaza ca aplicarea acesteia a condus instanta la un rezultat
specific. O sentinta pronuntata de Judecatoria Anenii Noi intr-o cauza cu privire la omor'® poate
servi drept exemplu.

De la bun inceput, sentinta stabileste constatarile instantei:

~

= In baza materialelor din dosar si a probelor administrate in sedintd, instanta a constatat:

~

In perioada de timp de la 16 pand la 17 xx2016, afldndu-se in apartamentul nr. 3 de pe str. xxx,
mun. Bender, avdnd intentia directd la omorul persoanei, i-a aplicat Elenei Semionova, cu care se
afla in relatii de concubinaj, multiple lovituri cu mainile si picioarele, precum si cu alte obiecte nei-
dentificate, pe diferite regiuni ale corpului, cauzandu-i mai multe leziuni corporale si anume: traumd
asociatd a capului, cutiei toracice si abdomenului, fractura osului occipital, fracturi multiple bilate-
rale ale coastelor, ruptura ficatului, contuzia rinichiului stang. Ca urmare a leziunilor corporale pri-
mite, victima a decedat.”

Sub titlul de ,circumstante stabilite in cadrul cercetdrii judecdtoresti’, instanta rezuma declaratiile
martorilor si alte probe pe circa 13 pagini, dupa care concluzioneaza ca vinovatia inculpatului este
dovedita. Aprecierea deplina a calificarii juridice a actiunilor inculpatului suna, dupa cum urmeaza:

= In temeiul celor declarate supra, instanta incadreaza actiunile inculpatului in baza art.145 alin. (2)
lit.el) j) Cod penal al Republicii Moldova, dupd semnele: omorul unei persoane savdrsit asupra unui
membru de familie si cu deosebitd cruzime.”

In ce mod anume inculpatul a realizat cerintele acestei prevederi rémane a fi neclar. E posibil ¢4
incadrarea juridica a actiunii vizate n-a ridicat nicio problema juridica dificila conform legii moldo-

15 Dosarul nr. 08-1-4504-03112017 (1-47/2017)
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venesti. Oricum, hotararile trebuie sa demonstreze cum instanta a aplicat legea in cazul vizat si,
cel putin pe scurt, sa se expuna asupra punctelor, care ar putea merita o explicatie. De exemplu,
prevederea cere ca un ,membru de familie” sa fie ucis. Hotararea mentioneaza ca inculpatul a tra-
it ,in concubinaj’ cu victima. Se pare ca meritd sa fie explicat in ce masurd o persoana, cu care
cineva traieste in ,concubinaj’, se considera a fi membru de familie conform legii. Hotararea tre-
buie, de asemenea, sa explice si definitia notiunii de ,concubinaj” si implicatiile acesteia (E necesar
sa fie partajat un apartament? Sunt, oare, relatiile sexuale o componenta necesara? Sunt acestea
suficiente pentru a stabili un ,concubinaj”?).

Hotararea nu defineste nici ce inseamna ,cruzime deosebitd” si cum actiunile inculpatului se po-
trivesc cu cerintele acestei notiuni juridice. Drept consecinta, este imposibil pentru cititor sa in-
teleagd argumentarea instantei si sa-si formeze o opinie cu privire la faptul dacad cerintele
prevederii legale aplicate de instanta au fost satisfacute.

Totusi, a existat si un numar mic de hotarari, in care instantele au dezmembrat prevederile in ce-
rinte separate si le-au abordat una cate una. Drept exemplu ar putea servi hotararea Judecato-
riei Straseni, intr-o cauza® cu privire la declaratii mincinoase. Instanta a enuntat urmatoarele:

m  Astfel, obiectul infractiunii il constituie relatiile sociale privitoare la activitatea de aflare a adevdru-
lui in procesul infdptuirii justitiei, relatii puse in pericol prin declaratia mincinoasd.

Latura obiectivd a infractiunii prevdzute de art.312 Cod penal constd in fapta prejudiciabild expri-
matd in actiune, si anume prezentarea declaratiei mincinoase de cdtre martor sau parte vatamatd,
prin care se denatureazd adevdrul, astfel, creandu-se conditii pentru comiterea de erori judiciare si
pentru aprecierea incorectd a circumstantelor cauzei. In cadrul sedintei judiciare, instanta a stabilit,
cu certitudine cd Cioban lurie Victor, fiind audiat la urmdrirea penald la 28.03.2014, in calitate de
parte vdtdmatd, a indicat cu amdnunte toate actiunile si imprejurdrile din partea lui Vrincean lon,
ceea ce s-a confirmat si prin declaratiile martorilor Dodon S. si Zubic S.

Subiectul infractiunii nominalizate este persoana fizicd responsabild, care, in momentul savarsirii in-
fractiunii, a atins varsta de 16 ani si are una din calitdtile procesuale, fie de martor sau parte vdtd-
matd, fie de specialist sau expert.

Inculpatul Cioban lurie Victor, la data savirsirii infractiunii, avea vdrsta corespunzdtoare, fiind, deci,
responsabil de fapta sa.

Latura subiectivd a infractiunii analizate se caracterizeazd prin intentie directd, adicd, fdptuitorul cu
bund-stiintd prezintd o declaratie mincinoasd pentru a acuza pe cineva de savdrsirea unei infractiuni.
Instanta retine cd inculpatul a actionat cu intentie directd, a constientizat urmdrile actiunilor lor si
si-a dorit acest fapt.

Infractiunea datd se considerd consumatd din momentul semndrii actelor procesuale respective de
cdtre martor sau partea vdatdmatd.”

Totusi, exemplul dat este unul relativ rar intalnit. Circa 20% din hotararile, pe care le-am exami-
nat, stabilesc legatura intre faptele cauzei si cerintele individuale ale prevederilor legale.

16 Dosarul nr. 1-272/2016 16-1-1489-23082016
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Niciuna dintre hotarari n-a stabilit si n-a discutat problemele legale. Este extrem de important ca
o hotarare s& identifice problemele juridice care reies dintr-o cauzi. In majoritatea cazurilor, nu
poate fi afirmat, in mod serios, ca anumite cerinte legale sunt intrunite - dar ar putea fi destul de
dificil de afirmat daca altele au fost realizate. De exemplu, cea mai elementara definitie a lipsirii
de viata din imprudenta este ca o persoana actioneaza neglijent si, astfel, cauzeaza decesul unei
alte persoane. Daca persoana A depaseste limita de viteza in trafic si tamponeaza persoana B,
omorand-o la fata locului, faptul ca persoana A este responsabila de decesul persoanei B nu se va
supune multor dezbateri. Ins3, dacé persoana B este doar vatimata si dusi la spital, unde moare
din cauza unei infectii virale, atunci, nu este atat de clar daca decesul persoanei B, intr-adevar,
trebuie sa fie atribuit comportamentului persoanei A. Aici, judecatorul ar urma sa detalieze apre-
cierea sa.

Abilitatea de a face distinctie intre o categorie si alta este o calitate importantd, pe care trebuie
s-0 posede fiecare judecator (si fiecare avocat). Totusi, niciuna dintre hotararile, pe care le-am ci-
tit in scopul acestui raport, n-a identificat si nici n-a analizat nicio problema legala.

Hotararile se refera la acte sau prevederi legale care nu sunt pertinente

Multe hotarari citeaza un sir de prevederi sau acte legale, care sunt legate de problema legala
generald, la care se referd cauza, insa nu au relevanta pentru decizia cu privire la cauza. Acest
fapt tinde sa obstructioneze modul in care instanta aplica legea faptelor din cauza. Pentru cititor,
este dificil sa stabileasca prevederile legale, care au determinat hotararea si cum judecatorul a
ajuns la concluzia ca decizia luata de el este cea dictata de lege.

O cazuad examinata de Judecatoria Criuleni'” ar putea servi drept exemplu. Aceasta s-a referit la
cererea de reparare a prejudiciului inaintata de un procuror care a fost acuzat de savarsirea in-
fractiunii, suspendat si repus in functie drept urmare a achitarii sale de Curtea Suprema de Jus-
titie (mentinand hotararile celor doud instante precedente).

Instanta a admis cererea acestuia. Motivarea hotaririi a inceput cu:

= Audiind participantii prezenti la proces, studiind si analizind materialele cauzei, instanta de jude-
catd conchide admiterea partiald a cererii de chemare in judecatd, din urmdtoarele motive.

Dispozitiile art.130 alin.(1) CPC statueaza cd instanta judecdtoreascd apreciazd probele dupd intima
ei convingere, bazatd pe cercetarea multiaspectual, completd, nepdrtinitoare si nemijlocitd a tuturor
probelor din dosar, in ansamblul si interconexiunea lor, cdlduzindu-se de lege.

Potrivit art.(1) alin.(1) CPP, care defineste scopul procesului penal, identificand-ul drept activitatea
organelor de urmdrire penald si a instantelor judecdtoresti cu participarea pdrtilor in proces si a altor
persoane, desfdsuratd in conformitate cu prevederile Codului de procedurd penald. Procesul penal
se considerd inceput din momentul sesizdrii sau autosesizdrii organului competent despre pregdtirea
sau sdvdrsirea unei infractiuni.

Prevederile alin.(2) al aceluiasi articol indicd expres cd procesul penal are ca scop protejarea persoa-
nei, societdtii si statului de infractiuni, precum si protejarea persoanei si societdtii de faptele ilegale

17 Dosarul nr. 2-1070/16; 24-2-454-09022017, hotararea din 16 noiembrie 2017.
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ale persoanelor cu functii de rdspundere in activitatea lor legatd de cercetarea infractiunilor presu-
puse sau sdavarsite, astfel ca orice persoand, care a savarsit o infractiune, sd fie pedepsitd potrivit
vinovdtiei sale si nicio persoand nevinovatd sd nu fie trasd la rdspundere penald si condamnatd.

Dispozitiile alin.(3) statueazd cd organele de urmdrire penald si instantele judecdtoresti in cursul
procesului sunt obligate sd activeze in asa mod, incdt nicio persoand sd nu fie neintemeiat bdnuitd,
invinuitd sau condamnatd si ca nicio persoand sd nu fie supusd, in mod arbitrar sau fdrd necesitate,
mdsurilor procesuale de constrangere.

Conform art. 1423 Cod civil, mdrimea compensatiei pentru prejudiciul moral se determind de cdtre
instanta de judecatd in functie de caracterul si gravitatea suferintelor psihice sau fizice cauzate per-
soanei vdtdmate, de gradul de vinovdtie al autorului prejudiciului, dacd vinovdtia este o conditie a
rdspunderii, si de mdsura in care aceastd compensare poate aduce satisfactie persoanei vatdmate.

Caracterul si gravitatea suferintelor psihice sau fizice le apreciazd instanta de judecatd, luand in
considerare circumstantele in care a fost cauzat prejudiciul, precum si statutul social al persoanei
vdtdmate.

Conform art. 2 din Legea privind modul de reparare a prejudiciului cauzat prin actiunile ilicite ale
organelor de urmdrire penald, ale procuraturii si ale instantelor judecdtoresti nr.1545-XlII din 25 fe-
bruarie 1998, prin actiuni ilicite se subinteleg actiuni sau inactiuni ale organului imputernicit sd exa-
mineze cazurile cu privire la contraventiile administrative, ale organului de urmdrire penald sau ale
instantei de judecatd, care exclud vinovdtia acestora, al cdror caracter ilegal se manifestd prin in-
cdlcarea principiului general, potrivit cdruia nicio persoand nevinovatd nu poate fi trasd la rdspun-
dere si nu poate fi judecatd, erori ori fapte ale persoanelor cu functie de rdspundere din organul de
urmdrire penald sau din instanta de judecatd, manifestate prin incdlcarea intentionatd a normelor
procedurale si materiale in timpul procedurii penale sau administrative (infractiuni).

Conform art. 3 alin.(1) lit. a) al aceleiasi legi, este reparabil prejudiciul material si moral cauzat per-
soanei fizice sau juridice in urma retinerii ilegale, aplicdrii ilegale a mdsurilor preventive sub formd
de arest, de declaratie de a nu pdrdsi localitatea sau tara, tragerii ilegale la rdspundere penald.

Conform art. 11 alin. (1)-(3) din Legea privind modul de reparare a prejudiciului cauzat prin actiuni-
le ilicite ale organelor de urmdrire penald, ale procuraturii si ale instantelor judecdtoresti, mdrimea
compensatiei pentru repararea prejudiciului moral se stabileste de instanta de judecatd in modul
prevazut de lege. Mdrimea concretd a compensatiei se determind ludndu-se in considerare: a) gra-
vitatea infractiunii de a cdrei sdvdrsire a fost invinuitd persoana respectivd; b) caracterul si gravita-
tea incdlcdrilor procesuale comise la urmdrirea penald si la examinarea cauzei penale in instanta de
judecatd; c) rezonanta pe care a avut-o in societate informatia despre invinuirea persoanei; d) du-
rata urmadririi penale, precum si durata examindrii cauzei penale in instanta de judecatd; e) natura
dreptului personal lezat si locul lui in sistemul de valori al persoanei; f) suferintele fizice, caracterul
si gradul suferintelor psihice; g) mdsura in care compensatia bdneascd poate atenua suferintele fizice
si psihice cauzate; h) durata afldrii nelegitime a persoanei in detentie.

Instanta de judecatd va determina mdrimea compensatiei si in baza criteriilor specificate la art.219
alin.(4) din Codul de procedurd penald.

27



28

Practicile curente in domeniul redactarii hotararilor judecatoresti si deficientele percepute

~

In toate cazurile, instanta de judecatd se va baza pe principiile compensdrii rezonabile si echitabile
a prejudiciului moral.

Potrivit art. 5 alin. (1) al Legii nr. 1545-Xlll din 25 februarie 1998 privind modul de reparare a pre-
judiciului cauzat prin actiunile ilicite ale organelor de urmdrire penald, ale procuraturii si ale instan-
telor judecdtoresti, organul care reprezintd statul in instanta de judecatd pe aceastd categorie de
cauze este Ministerul Justitiei.”

Dupa care, instanta ofera o cronica (din nou) a tuturor evenimentelor incepand cu investigarea
actiunilor reclamantului pana la achitarea Iui definitiva.

~

= (In sedinta de judecatd, s-a constatat cd, prin Ordonanta organului de urmdrire penald din 18 noiem-
brie 2010, pe cauza penald nr. 2010978161, Zamsa Viorel a fost recunoscut in calitate de bdnuit
in comiterea infractiunii prevazute de art. 327 alin. (1) Cod penal (f.d.25), si audiat in dosarul penal
potrivit calitatii atribuite (f.d.27))

(..)

La randul sdu, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie, la data de 17 decembrie 2013, a pro-
nuntat Decizia prin care a respins ca inadmisibil, fiind vadit neintemeiat, recursul ordinar declarat
de procurorul in Procuratura de nivelul Curtii de Apel Chisindu, Radu Sili, impotriva Deciziei Cole-
giului penal al Curtii de Apel Chisindu din 25 aprilie 2013 in privinta lui Zamsa Viorel Mihail, cu
mentinerea hotdrdrii atacate (f.d.19-21).”

Dupa care instanta mentioneaza de ce considera ca reclamantul are dreptul la compensatie:

= Art. 3 al Declaratiei Universale a Drepturilor Omului, adoptatd de Adunarea Generald a ONU, con-
sacrd regula conform cdreia ,Orice fiintd umand are dreptul la viatd, la libertatea sa si securitatea
persoanei sale”. Acest drept fundamental al persoanei este stipulat si in Habeas Corpus Act, in Decla-
ratia de Independentd a SUA, in Conventia Europeand pentru Apdrarea Drepturilor Omului (art. 5),
in Constitutia Republicii Moldova (art. 25), in Codul de procedurd penald (art. 1) etc., care ii confi-
gureazd continutul, consacrandu-I in status libertatis al persoanei. Acest drept este restrans doar in
cazul aducerii atingerii valorilor sociale, apdrate de legea penald.

~

In atare circumstante, instanta de judecatd conchide cd reclamantul Zamsa Viorel Mihail are drep-
tul de a pretinde prejudiciul moral in temeiul Legii privind modul de reparare a prejudiciului cauzat
prin actiunile ilicite ale organelor de urmdrire penald, ale procuraturii si ale instantelor judecdtoresti.”

Instanta enumera un sir de acte legislative, numeroase articole din Codul civil si cateva prevederi
internationale. Totusi, din motivare nu poate fi dedus ce legi sau prevederi exacte au fost aplicate
de instantd pentru a ajunge la rezultatul, la care a ajuns. In ceea ce priveste unele din legile invo-
cate, ar putea fi pus la indoiala, daca acestea sunt pertinente faptelor stabilite in cauza. Este di-
ficil de inteles care ar fi rolul articolului 3 din Declaratia Universala a Drepturilor Omului in luarea
deciziei privind cauza data (in afara faptului ca nu este lege obligatorie). Articolul 5 CEDO nu pare
sa fie nici el relevant, deoarece reclamantul n-a fost privat de libertate si nici Declaratia de Inde-
pendentd a SUA nu pare sa contina prevederi pertinente.

Pe langa acest fapt, hotararea cu greu identifica unele probleme legale care sa derive din cauza.
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Se pare ca instanta isi fundamenteaza decizia sa de a acorda compensatie in baza prevederilor
legale potrivit carora statul este obligat sa compenseze, daca organul de urmarire penala a comis
acte ilegale. Una din intrebarile importante, care necesita un raspuns, atunci cand se adjudeca o
cauza, in opinia mea, ar fi daca investigarea si punerea sub invinuire a unui suspect trebuie sa fie
considerat un act ilicit doar pentru ca suspectul este mai tarziu achitat. Hotararea nu abordeaza
deloc problema data.

O cauza examinata de o instanta din Chisindu, cu privire la defaimare, poate servi drept exemplu
aditional.

Un post de televiziune din Republica Moldova a publicat un reportaj cu privire la procesul de jude-
cata intr-o cauza penala. Acesta s-a referit la membrii unui grup numit ANTIFA, care erau acuzati
de pregétirea unor atacuri armate si pastrarea de arme si bani de origine rus& in casele lor. in cadrul
reportajului, vocea comentatorului a spus ,cel putin doi membri ai grupului ANTIFA sunt vizati in
cadrul procedurilor penale”. In acelasi timp, pe ecran ap3reau imaginile a dous persoane, dintre
care una era reclamantul. El a initiat o cauza pentru defaimare in temeiul faptului ca telespecta-
torilor li s-ar fi creat impresia ca acesta era membru al grupului ANTIFA, in timp ce el nu era
membru al grupului incriminat.

Instanta a respins cererea. Motivarea hotararii incepe cu parafrazarea continutului articolelor
117,180 si 113 din Codul de Procedura Civila. Aceste articole prevad ca instanta este obligata
sa obtina dovezi legale, ca fiecare parte trebuie sa dovedeasca circumstantele in favoarea sa si
ca instanta este libera in aprecierea probelor. Ce concluzii concrete trebuie sa fie trase din aces-
te prevederi pentru cauza vizata sau de ce instanta citeaza aceste prevederi ramane neclar.

Instanta s-a referit si la articolul 10 CEDO (libertatea de exprimare), articolul 32 din Constitutia
Republicii Mold ova (libertatea de exprimare), articolul 7 din Legea privind libertatea de exprima-
re, articolul 16 din Codul civil (reglementand dreptul la reputatie). Relevanta concretad a acestor
prevederi pentru cauza vizata nu este explicata in etapa data.

Dupa care hotararea releva faptele, incepand cu informatia privind licenta de emisie a paratului.
Enumerarea data reprezinta opt randuri din hotarare.

Dupa acest rezumat, hotararea stabileste din nou ca, in conformitate cu articolul 16 din Codul
civil, o persoana are dreptul de a cere revocarea informatiei care-i lezeaza reputatia personala
sau profesionala. Ulterior, din nou, hotararea parafrazeaza articolul 3 din Legea privind libertatea
de exprimare si explica distinctia intre judecatile de valoare si sustinerile in fapte. Instanta nu se
expune asupra importantei distinctiei date pentru cauza vizata.

Apoi, hotararea stipuleaza ca, in conformitate cu articolul 24 din Legea privind libertatea de ex-
primare, reclamantul trebuie sa dovedeasca ca paratul a raspandit informatia, ca informatia il vi-
zeaza si este defaimatoare, ca informatia constituie o relatare cu privire la fapte si, in esenta este
falsa, sau judecata de valoare nu se bazeaza pe un substrat factologic suficient si pe existenta si
cuantumul prejudiciului cauzat. Dupa care instanta mentioneaza ca informatia raspandita despre
reclamant a fost, pur si simplu, o judecata de valoare bazata pe un substrat factologic. Totusi, nu
exista explicatie cu privire la criteriile aplicate de instanta sau la modul in care rezultatul dat afec-
teaza decizia.
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Aditional, hotararea mentioneaza ca informatia raspandita de compania paratului nu a fost defai-
matoare, deoarece ,pdratul nu a dat numele persoanelor, prezentdnd cazul insotit de un video, fdrd a
mentiona cd aceste informatii s-ar referi la persoanele din video”. Instanta nu dezvolta ideea data in
continuare. In consecintd, nu se discutd dac3 informatia a fost def&imé&toare, intrucit telespecta-
torii, probabil, si-au creat impresia ca persoanele descrise erau membrii ANTIFA - desi se pare ca
anume acest aspect este una din problemele de baza ale cauzei vizate.

In continuare, hotdrarea accentueaza c& reclamantul n-a demonstrat dac3 informatia constituie
o relatare cu privire la fapte si, in esenta, este falsa si n-a prezentat probe, care sa dovedeasca
faptul ca judecata de valoare nu se bazeaza pe un substrat factologic suficient. Ulterior, hotara-
rea mai explica inca o data diferenta dintre judecatile de valoare si enuntari de fapte. Se refera Ia
jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului atat cu privire la judecatile de valoare, cat si la
enuntari de fapte. Apoi, din nou, hotararea nu face legatura intre aceste concepte juridice si cauza
vizata. Aici, instanta nu explica nici daca considera ca informatia este o judecata de valoare sau
o sustinere in fapt, si nici nu stabileste care sunt concluziile legale care deriva din acest fapt.

Instanta continua sa se refere la aspectele practice emise de Curtea Suprema de Justitie pe mar-
ginea Legii cu privire la libertatea de exprimare si citeaza definitiile pentru onoare, demnitate si
reputatie profesionald. Din nou, instanta nu explica care este importanta acestor definitii pentru
cauza vizata.

Dupa care instanta subliniaza ca, potrivit indrumarilor practice oferite de Curtea Suprema de
Justitie dezmintirea poate fi solicitata, doar daca s-a constatat ca informatia este falsa. Se mai
mentioneaza ca este obligatia reclamantului de a dovedi ca informatia este falsa.

Hotararea continua cu explicatia faptului ca n-a fost o defaimare ,ci au fost noutdti insotite de ima-
gini vizuale, inclusiv cea a reclamantului, inclusiv prin inregistrarea video anexatd la materialele cauzei”.
Din nou, instanta nu abordeaza problema, daca descrierea reclamantului in reportaj, prin referinta
la grupul ANTIFA, prezinta reclamantul prin implicatie ca un membru al acestui grup.

In final, hotararea stabileste c& reclamantul n-a dovedit c3 a suportat prejudicii.

Astfel, hotardrea n-a identificat aspectele legale critice, spre care s-a orientat decizia. Rdmane
neclar care prevedere legald a fost cea decisiva, ce rol a jucat libertatea de exprimare (daca a ju-
cat vreun rol) si cat de mult distinctia dintre fapte si judecati de valoare a influentat decizia.

Desi aceasta hotarare este un exemplu extrem, ales pentru a sublinia subiectul discutat, tendin-
ta de a cita numeroase norme legale, fara a clarifica importanta acestora pentru cauza, este una
pe larg raspandita. Elementul dat a fost constatat in circa 50% dintre hotararile analizate pentru
acest raport.

Neabordarea argumentelor legale prezentate de parti

O alta observatie cu privire la hotararile examinate tine de faptul ca acestea, adesea, abordeaza
argumentele legale prezentate de parti, in mod superficial si nepasator sau nu le abordeaza deloc.

Un exemplu in ordinea data de idei ar fi o decizie a Curtii Supreme de Justitie.'® Inculpatul a fost
condamnat pentru darea de mita unui functionar public. El a prezentat argumente, precum ca i

18 Dosarul nr. 1ra- 1113/2015, decizia din 1 decembrie 2015
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s-aintins o cursa (in baza hotararilor Curtii Europene a Drepturilor Omului, termenul ,provocare”
este utilizat in Republica Moldova). Curtea Suprema de Justitie a stabilit:

~

= In altd ordine de idei, Colegiul penal apreciazd critic argumentele recurentului despre faptul cd in-
culpatul a fost provocat de cdtre Smirnova T. la comiterea infractiunii, cd provocarea, ca mijloc de
constatare a infractiunii, nu se admite si cd procesul-verbal de primire a plangerii cet. Smirnova T.
din 03.08.2012 urma a fi declarat nul, din motiv cd a fost intocmit intr-o limbd necunoscutd de-
nuntdtoarei, in lipsa traducdtorului, ce atrage nulitatea acestuia, deoarece asupra acestora s-a ex-
pus argumentat instanta de apel in decizia sa, considerandu-le neintemeiate.”

In esentd, Curtea Suprema de Justitie a sustinut c& a respins recursul impotriva deciziei Curtii de
Apel, deoarece Curtea de Apel, deja, a decis asupra chestiunii vizate.

In alte cauze, instantele n-au abordat argumentele legale sau problemele legale importante in to-
talitate. Evident ca este dificil sa fundamentez aceasta constatare doar in baza hotararilor jude-
catoresti (intrucat anumite consideratiuni nu sunt in hotarare). Acest aspect, totusi, poate fi
constatat referindu-ne la hotararile Curtii Europene a Drepturilor Omului. Conform celor mentio-
nate mai sus, Curtea Europeana a Drepturilor Omului interpreteaza dreptul la un proces echitabil
in temeiul articolului 6 CEDO ca un drept ce inglobeaza si dreptul la o hotarare motivata. Curtea
a constatat ca Republica Moldova a incalcat acest drept in cateva cauze.

De exemplu, in cauza Nichifor contra Moldovei'?, reclamantul a creat o companie sub forma unei
societati cu raspundere limitata impreuna cu partenerul sau. La multi ani dupa ce ei au creat
compania, partenerul a inaintat o actiune solicitand excluderea reclamantului din lista de asociati,
pe motiv ca acesta nu a varsat aportul pentru partea sa din capitalul social al companiei. Actiunea a
fost respinsa, in prima instanta, pe motiv ca a fost depusa dupa expirarea termenului de prescriptie.
Partenerul a contestat aceasta hotarare. La etapa de apel, el a produs un acord care ar fi fost
semnat de reclamant cu cativa ani in urma, in care reclamantul a cazut de acord sa achite contri-
butia restanta in decurs de o luna, in caz contrar, urmind sa fie scos din lista de asociati. Recla-
mantul a obiectat ca documentul dat a fost unul fals si a solicitat sa fie contractat un expert
pentru a examina daca semnatura din document era una autentica. Acesta a prezentat si docu-
mente, care dovedeau faptul ca el fusese in Israel cand s-a pretins ca documentul a fost semnat.
Instanta nu i-a raspuns la solicitare si nu a inclus in procesul-verbal faptul ca o astfel de solicitare
a fost prezentata. S-a decis ca reclamantul sa fie scos din lista de actionari. Reclamantul a mentionat
ca demersul sau de a constata autenticitatea semnaturii sale nici n-a fost inclusa in procesul-ver-
bal al procesului de judecata si a solicitat sa fie modificat procesul-verbal. Instanta i-a respins soli-
citarea. Reclamantul a contestat hotararea. Curtea Suprema de Justitie a respins cererea de apel,
bazandu-se doar pe procesul-verbal al sedintei de judecats. In motivarea deciziei sale, Curtea
Suprema de Justitie n-a abordat argumentul reclamantului, precum ca semnatura sa a fost falsi-
ficata.

Curtea Europeana a Drepturilor Omului a constatat incalcarea articolului 6 din Conventie, no-
tand ca argumentul reclamantului precum, ca semnatura sa a fost falsificatd, a fost indeajuns de
fundamentat si c3 a fost unul potential decisiv pentru solutionarea litigiului. In consecint3, instan-
ta nationald a fost obligata sa examineze acest argument.

19 Cererea nr. 52205/10
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In cauza Vetrenko contra Moldovei?°, reclamantul a fost condamnat pentru omor. El a pretins
precum ca a dat declaratii sub constrangere. Reclamantul a afirmat ca modalitatea in care el a
descris comiterea crimei in declaratia sa nu se potrivea cu constatarile expertizei judiciare. Incul-
patul a fost, initial, achitat in temeiul inconsistentei dintre declaratiile sale si constatarile expertu-
lui judiciar. Drept urmare a rejudecarii cauzei, acesta a fost condamnat pentru omor. El a atacat
hotararea data si a relevat din nou discrepantele dintre declaratia sa si constatarile expertilor ju-
diciari. Curtea Suprema de Justitie n-a examinat aceste argumente. Curtea Europeana a Dreptu-
rilor Omului a constatat incalcarea dreptului la o hotarare motivata. O atentie deosebita a fost
atribuita faptului ca, pe parcursul rejudecarii cauzei, instantele n-au examinat acele argumente,
care au stat la baza hotararii primei instante de a-l achita pe reclamant.

Cauzele in care Curtea Europeana a Drepturilor Omului a constatat ca Republica Moldova si-a
incalcat obligatiile sale conform Conventiei nu se limiteaza doar la articolul 6.

In cauza Tiramavia Srl si altii contra Moldovei?, Administratia de Stat a Aviatiei Civile din Repub-
lica Moldova a depistat unele nereguli in modalitatea in care trei companii specializate in trans-
portul aerian isi realizau activitatea. A fost stabilit un termen-limita pentru remedierea acestor
nereguli; totusi, pana la expirarea acestui termen, ASAC le-a retras licentele acestor companii.
Companiile au contestat decizia data, sustinand ca, potrivit legii aplicabile, licenta putea fi retrasa
doar dupa ce neregulile n-ar fi fost inlaturate in decursul termenului-limita stabilit de ASAC. Instan-
ta competenta a confirmat decizia de retragere a licentelor fara a aborda acest argument. Curtea
Suprema de Justitie a mentinut decizia data, fara a aborda argumentul reclamantului. Curtea Euro-
peana a Drepturilor Omului a constatat ca dreptul la proprietate al reclamantilor a fost incalcat,
deoarece instantele nationale nu au oferit motivare suficienta pentru hotararile pronuntate.

Motivele posibile pentru deficientele constatate

Volumul de lucru

Exista un consens general in randul interlocutorilor - judecatori, avocati, procurori, profesori de
la Facultatea de Drept si reprezentanti ai ONG-urilor - precum ca hotararile pronuntate de instan-
tele de judecata din Republica Moldova nu sunt scrise bine (majoritatea persoanelor intervievate
au mentionat ca sunt profesionisti - juristi capabili in Republica Moldova si ca sunt, de asemenea,
si numeroase exemple de hotarari excelente).

Cei intervievati au atribuit acest fapt diferitilor factori. Cel mai frecvent motiv invocat a fost vo-
lumul excesiv de lucru, care nu permite judecatorilor sa dedice timp suficient pentru a analiza cauza
si pentru a redacta hotararile in mod minutios. Un interlocutor a sugerat ca ar trebui sa fie reali-
zat un studiu pentru a constata daca este posibil, pur uman, sa se faca fata numarului de cauze
pe care un judecator din Republica Moldova trebuie sa le examineze.

Cifrele sustin afirmatia privind suprasolicitarea judecatorilor intr-o masura limitata. Studiul nr. 26
publicat de Comisia Europeana pentru Eficienta Justitiei (un organ sub egida Consiliului Europei),

20 Cererea nr. 36552/02
21 Cerereanr. 54115/09
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a comparat, inter alia, statisticile privind sistemul justitiei in 45 de state membre ale Consiliului
Europei, plus Israel si Maroc (celor din urma li s-a oferit statut de observator si, astfel, fusesera
incluse in exercitiu). Raportul specifica ca, in Republica Moldova, sunt 11,8 judecatori per 2700.000
populatie, ceea ce este semnificativ mai putin decat media tuturor tarilor incluse in raport, si anu-
me 17,8 si cu mult sub media de 21,5%? (media este sporitad substantial din cauza unor astfel de
state, precum Monaco cu o medie de 98,5 judecatori, Muntenegru cu 51 de judecatori si Serbia
cu 38,5 judecatori). Trebuie de notat, totusi, ca exista si cateva tari, in care numarul mediu de ju-
decatori per 100.000 populatie este mai mic decat cel din Republica Moldova sau aproximativ
acelasi. Drept exemplu servesc Norvegia (10,6), Danemarca (6,5), Regatul Unit - Anglia si Tara
Galilor (3,0)?%, Spania (11,5) sau Olanda (13,6)%*.

Aceste cifre reflecta o imagine incompleta. Numarul de judecatori trebuie sa fie analizat in core-
lare cu volumul de cauze spre examinare. Statisticile publicate de Consiliul Superior al Magistra-
turii din Republica Moldova indica faptul ca numarul mediu lunar de cauze per judecator este de
62,7, ceea ce este substantial. Un alt factor, care trebuie luat in considerare, tine de preferinta
justitiabililor de a epuiza toate caile legale (cativa interlocutori au mentionat cd persoanele impli-
cate in litigii, cat si inculpatii implicati in procese penale si procurorii tind sa utilizeze toate caile
de atac disponibile). Cu toate acestea, se pare cd numarul de judecatori din Republica Moldova
este comparativ la capatul inferior al scarii, insa nu chiar infim de mic. Aditional, multi judecatori
beneficiaza de ajutor din partea asistentilor, care realizeaza cercetarile pentru ei si elaboreaza si
hotararile. Exista tari in care lucrurile nu sunt la fel. De exemplu, in Germania, doar judecatorii
din instantele superioare dispun de grefieri sau asistenti.

Totusi, numarul de judecatori trebuie tratat si cu o anumita doza de scepticism, deoarece cauze-
le nu sunt distribuite in mod egal intre judecatorii din tara. Multi interlocutori au mentionat ca
judecatorilor, care activeaza in zonele rurale, li se desemneaza un numar substantial mai mic de
cauze decat judecatorilor din Chisinau - centrul comercial al tarii. Statisticile releva ca instantele de
judecata cu cel mai mic volum de lucru examineaza intre 1010 si 1511 cauze pe an, in timp ce sunt
instante care examineaza circa 5321 de cauze pe an (Anenii Noi) sau 5529 (Hancesti). Cu toate
acestea, este dificil sa tragi o concluzie din aceasta disparitate, intrucat datele statistice nu indica
cati judecatori activeaza in respectivele instante de judecata.

Si, in final, trebuie mentionat ca nu este pe deplin clar cat de fiabile sunt aceste date statistice.
Raportul din partea Comisiei Europene pentru Eficienta Justitiei, care se bazeaza pe cifrele pre-
zentate de statele participante in 2016, specifica faptul ca numarul total de judecatori in Repub-
lica Moldova este de 418%°. Conform statisticii pentru anul 2017 din partea Consiliului Superior
al Magistraturii, acest numar este de 397 - ceea ce ar putea insemna ca numarul de judecatori
s-a redus, de exemplu, din cauza pensionarii, sau ar putea reflecta lipsa de acuratete a datelor
statistice intr-una din surse.

22 P. 105 din raport

23 Conform raportului, numarul mic este explicat prin faptul cd multe cauze sunt adjudecate de judecatori non-profesionisti din cadrul
curtilor de magistrati; raportul mai specifica faptul ca numarul judecatorilor non-profesionisti este de 16.296 (p.109 din raport)

24 P. 105 din raport

25 P. 103 din raport
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Este dificil de tras concluzii clare in baza cifrelor mentionate mai sus. Fara indoiala, volumul de
lucru al multor judecatori din Republica Moldova este substantial. Resursele cu privire la perso-
nal si echipament tehnic sunt limitate.

Totusi, as fi de acord ca examinarea cauzelor cu metodologia potrivita si structurarea hotararilor
intr-un mod clar, deseori, consuma mult mai putin timp decat redactarea acestora in modul in ca-
re multe din hotararile judecatorilor din Republica Moldova sunt scrise. De exemplu, axarea pe
partile relevante din declaratiile martorilor si analiza acestora ar reduce semnificativ lungimea ho-
tararilor judecatoresti in multe cauze, ceea ce ar economisi timp si resurse.

Coruptia

Un numar mic de interlocutori au sustinut ca si coruptia judecatorilor afecteaza calitatea redac-
tarii hotararilor judecatoresti. Au fost aduse diverse argumente cu privire la forma acestui im-
pact. Totusi, deoarece niciunul de elementele date nu poate fi dovedit si nici nu poate fi evaluat
nivelul curent al coruptiei in sectorul judiciar, nu am analizat impactul coruptiei asupra calitatii
hotararilor judecatoresti.

Lipsa de instruire

Multi din cei intervievati au mentionat ca judecatorii n-au beneficiat de nicio instruire formaliza-
ta privind redactarea textelor juridice. Ei urmau sa-si dezvolte propria lor abordare fata de scrie-
rea hotararilor si rezultatele diferd in functie de influentele, la care acestia au fost expusi (colegii
lor, hotararile pronuntate de alti judec3tori pe care le-au citit, propriile lor studii etc.). In conse-
cinta, rezultatele difera considerabil.
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N\ o .
\Instruirea in domeniul

redactarii textelor juridice

Instruirea privind redactarea textelor juridice
in cadrul Institutului National al Justitiei

Pe parcursul studiilor universitare, studentii de la Facultatea de Drept nu beneficiaza de nicio in-
struire specializata privind redactarea textelor juridice. Redactarea textelor juridice sau motiva-
rea juridica nu reprezintd un subiect predat la universitate. Instruirea se bazeaza, mai cu seama,
pe prelegeri, care, de obicei, se axeaza pe teoria juridica; examenele sunt realizate oral sub forma
unor intrebari adresate studentilor, la care acestia trebuie sa raspunda pe scurt sau sub forma
unor teste cu optiuni multiple de raspuns.

Institutul National al Justitiei (INJ) este institutia imputernicita sa-i doteze pe viitorii judecatori si
procurori cu abilitatile necesare de redactare a textelor juridice. INJ a fost creat in 2006 si ofera
instruire candidatilor care aspira sa devina judecatori sau procurori. Pe langa acest fapt, INJ ofera
si instruire juridica continua atat judecatorilor si procurorilor in exercitiu, cat si reprezentantilor
unor alte profesii juridice, cum ar fi executorii judecatoresti si grefierii.

INJ este menit sa fie principalul punct de intrare in cariera in calitate de judecator sau procuror.
Instruirea initiala cuprinde doua componente. Audientii sunt instruiti in cadrul INJ timp de 41 de
saptamani, urmate de o perioada de sase luni, pe parcursul careia acestia activeaza in procuraturi
sau instante de judecata sub indrumarea unui procuror sau judecator cu experienta.

Formatul perioadei de instruire in cadrul INJ s-a schimbat recent. Initial, acesta cuprindea mai cu
seama instruire centrata pe profesor cu privire la diverse subiecte, care includeau si un curs pri-
vind redactarea textelor juridice.
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La momentul actual, instruirea juridica oferita de Institut se bazeaza, in special, pe simulari de
procese de judecata. Audientii isi asuma roluri de judecatori, procurori, avocati, grefieri, martori
si experti si simuleaza procesul de judecata. Ei sunt supravegheati de formatori, selectati cu mare
atentie din randul judecatorilor si procurorilor in exercitiu, care ofera indrumari si comentarii.

Majoritatea formatorilor exercita functia data aditional la profesiile lor ordinare; un numar mic de
formatori este detasat in cadrul INJ cu program complet de munca.

Drept baza pentru simularea proceselor de judecata servesc dosare reale, care sunt alese de for-
matori (mai cu seama din propria lor practica sau sunt elaborate de catre ei special pentru instru-
irile din cadrul INJ). Jucandu-si rolul, audientii trebuie sa intreprinda toate activitatile necesare in
cadrul procesului de judecata, conform rolului asumat. Instruirea cu privire la redactarea textelor
juridice este integrata in aceste exercitii. Audientul care joaca rolul judecatorului trebuie sa scrie
hotararea; audientul care joaca rolul procurorului va elabora motiuni menite sa fie inaintate din
partea acuzarii etc. Comentariile pe marginea acestor sarcini de redactare a textelor juridice sunt
oferite drept parte din comentariile generale cu privire la performanta audientilor, care sunt ex-
puse la finele fiecarui exercitiu de simulare.

Procesele de judecata simulate sunt inregistrate video. Formatorii, precum si audientii dispun de
acces de la distanta la respectivele inregistrari, ceea ce le permite sa-si verifice performanta in
orice moment si de oriunde. Formatorii mai au acces si la dosarul complet al oricarui audient, in-
cluzand notele acestuia, documentele scrise de acesta drept parte a instruirii etc.

Primul semestru dureaza 19 saptamani in cadrul INJ, pe parcursul caruia audientii beneficiaza de
714 ore de instruire. Conform programului Institutului, acest semestru este dedicat competente-
lor de pana la procesul de judecata. Subiectele predate sunt ,conducerea si desfasurarea urmarii
penale”, ,procedura civila in fata primei instante: incidente, care nu tin de examinarea fondului
cauzei” si ,controlul judiciar al procedurii prejudiciare”. Toate subiectele date sunt divizate in ca-
teva subcategorii.

In ceea ce priveste metodologia, audientii sunt instruiti prin intermediul simularilor, care includ
sarcini de scriere a textelor juridice, care insumeaza doar o mica parte din lectiile dedicate su-
biectului (a se vedea mai jos). Pe parcursul primului semestru, audientii beneficiaza de 20 de lectii
privind stilistica si redactarea juridica (ceea ce constituie cu 10 lectii mai putin decat cele 30 de
lectii dedicate ,psihologiei judiciare ”).

Cel de-al doilea semestru cuprinde 21 de saptamani, in decursul carora audientii beneficiaza de
764 de ore de instruire, plus o sdptamana pentru examenele finale. Instruirea este realizata prin
simulari. Printre subiectele acoperite sunt ,examinarea cauzelor civile si penale in prima instantad”
si ,prezentarea invinuirii in instanta de judecata”. Nu exista cursuri specifice privind redactarea
textelor juridice in acest semestru.

Al treilea semestru cuprinde 30 de saptamani de stagiu. Desi redactarea textelor juridice este, la
sigur, abordata in cadrul acestui stagiu, nu este predata, in mod direct, ca subiect.
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Argumentarea necesitatii unor cursuri separate
pentru redactarea textelor juridice

Noua abordare a instruirii audientilor implica avantaje clare. Este pe larg acceptat ca studierea in
mod activ si aplicarea cunostintelor (,invatarea prin practicd”) este mai efectivd decat metoda
traditionala de predare. Pe langa acest fapt, simularile permit audientilor sa acumuleze abilitati
practice, care sunt greu de transmis prin predarea teoriei. Prezentarea pledoariei finale nu poate
fi invatata prin ascultarea unei prelegeri. Simularile implica perspectiva ca audientii vor putea sa
realizeze astfel de activitati practice cu incredere din prima zi, de indata ce vor incepe sa-si exer-
cite profesiile. De asemenea, se pare ca audientii vor fi mult mai motivati, cand se vor implica in
exercitiile practice, decat atunci cand asculta niste prezentari.

Totusi, metodologia utilizatd de INJ prezintd si unele dezavantaje. In special, am dubii c3 meto-
dologia data este capabila sa doteze viitorii judecatori si procurori cu abilitatile de scriere a tex-
telor juridice, de care acestia au nevoie in exercitarea profesiilor lor.

Redactarea textelor juridice constituie o abilitate esentiald pentru avocati, procurori si judecatori.
Se poate afirma ca pentru judecatori este, probabil, cea mai importantd competenta. Asadar, vi-
itorii judecatori si procurori (instruirea pentru avocati nu tine de domeniul de acoperire al acestui
raport) ar trebui sa dedice timp si eforturi semnificative pentru a se perfectiona in acest sens.
Acest lucru este deosebit de adevarat intr-un mediu, in care audientii n-au avut parte de instruiri
anterioare cu privire la acest subiect in decursul studiilor lor.

Numarul de sarcini de scriere a unor texte juridice, pe care audientii inmatriculati in cadrul INJ le
primesc este foarte limitat. In fiecare proces de judecats simulat, doar audientul care-si asum3
rolul de judecator are sarcina de a redacta hotararea. Audientii, care joaca rolul martorilor, incul-
patilor, expertilor sau interpretilor (evident), nu redacteaza nimic; deoarece numarul de audienti
intr-un grup frecvent depaseste numarul de roluri, care urmeaza sa fie jucate in simulare, unii audi-
enti, pur si simplu, urmaresc jocul pe roluri al colegilor lor si nu scriu nimic. A fost dificil de primit
informatia concreta privind numarul total de hotarari, pe care fiecare audient trebuie sa le redac-
teze pe parcursul instruirii in cadrul INJ. Majoritatea interlocutorilor au mentionat ca sunt intre 5
si 9 hotarari. Oricum, acest numar nu pare a fi suficient pentru ca audientii sa-si dezvolte abilita-
tile necesare de redactare a textelor juridice. Recunoscand beneficiile metodologiei elaborate de
INJ, totusi, sunt si unele rezerve privind utilizarea eficienta a timpului de instruire, atunci cand
audientii petrec perioade lungi de timp jucand rolul de martori sau, pur si simplu, urmarind-i pe
altii.

Pe langa acest fapt, imbunatatirea abilitatilor de scriere necesita si comentarii extensive pe mar-
ginea textelor redactate. Textele trebuie sa fie elaborate si criticate in detaliu; trebuie sa fie ofe-
rita indrumare concretd; posibil sa fie nevoie ca textele sa fie rescrise. Comentariile oferite pe
parcursul sesiunilor de comentarii n-au atins acest obiectiv (si nici n-au putut).

Comentariile se refera la simularea procesului de judecata in intregime. Formatorii abordeaza
toate aspectele performantei audientului in rolul respectiv. Acest fapt implica evaluarea compe-
tentelor utilizate, precum audierea martorului, prezentarea pledoariei finale in fata celor ce pre-
zideaza procesul de judecata, abordand cel putin trei persoane (judecatorul, procurorul, avocatul),
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discutii privind intrebarile de ordin legal ce apar pe parcursul procesului, precum si a problemelor
practice (de exemplu, cand trebuie sa fie depus un anumit demers, cand sa se decida asupra
acestuia). Tinand cont de numarul de subiecte, care urmeaza sa fie abordate, nu ramane timp su-
ficient pentru a discuta despre calitatea argumentelor prezentate in scris sau a hotararilor, intr-un
mod suficient de minutios, pentru a facilita procesul de invatare.

Sesiunea de prezentare a comentariilor la care am participat pe parcursul vizitei la Chisindu, a du-
rat aproximativ o ord. Formatorul a abordat intr-un mod destul de superficial un sir de probleme
cu privire la procesul de judecata simulat, inter alia sfatuind ,judecatorul” sa exercite mai multa
autoritate. Unele aspecte, in opinia mea, ar fi meritat discutii mai intense, insa n-au fost nici men-
tionate si nici abordate. Convorbirile telefonice ale inculpatului au fost interceptate. Formatorul
a mentionat ca legalitatea acestei interceptari este discutabild, deoarece a fost realizata de un
organ, care nu este autorizat s3 fac acest lucru. In opinia mea, acest fapt ar fi putut declansa o
dezbatere mai vasta privind admisibilitatea acestei probe, cum poate fi ridicata problema data din
perspectiva avocatului apararii, care ar fi reactiile posibile ale procurorului si intr-un final, cum ar
trebui sa decida judecatorul. Nimic din toate acestea nu au fost discutate. Pe parcursul simularii
procesului de judecatd, avocatul apararii a inaintat un demers (oral) solicitand respingerea unei
probe. Formatorul a intrerupt si a mentionat ca argumentele de tipul dat trebuie sa fie incluse in
pledoaria finald; audientul a obiectat. Formatorul a anuntat ca aspectul dat va fi discutat in deta-
liu in decursul sesiunii de comentarii, insa problema n-a fost dezbatuta.

Nu s-au oferit comentarii nici cu privire la calitatea demersurilor, care au fost prezentate si nici
cu privire la stilul de redactare a hotararii.

De asemenea, se pare ca prea multd atentie se acorda aspectelor formale ale unei hotarari, cum ar
fi structura, informatiile cu privire la parti, locul potrivit pentru a include numarul dosarului s.a.m.d.
Aceasta axare pe formalitati afecteaza timpul care ar putea fi dedicat discutiilor despre coerenta
si puterea de convingere a hotararilor.

Pe langa acest fapt, experienta imi sugereaza ca competentele mai complexe se invata mai bine
atunci cand sunt divizate in cateva componente. O persoana, care doreste sa invete cum sa joa-
ce tenis, nu va incepe cu meciuri complete, dar va exersa ceva timp unele operatiuni separat -
forehand (lovitura executata cu partea exterioard a rachetei de tenis, n.r.), backhand (lovitura de
rever, n.r.) si cum sa serveasca mingea; un chitarist cu aspiratii mari nu va incepe prin a interpre-
ta pe scena in fata unei multimi entuziasmate o piesa complexa, cum ar fi ,Smoke on the water”.
Participarea la un proces de judecata este o activitate foarte complexa si, pentru a fi invatata,
trebuie sa fie divizata in cateva componente.

De asemenea, exista si riscul ca abordarea curenta fata de predarea modului de redactare a hota-
rarilor tinde sa exacerbeze pe larg deficientele modului in care textele juridice sunt scrise. Pro-
blemele abordate in sectiunea, ce tine de analiza hotararilor, nu par sa fie atribuite unor erori
individuale sau lipsei de timp. Hotararile examinate au fost pronuntate de instante din diverse
regiuni si in diferite domenii de drept, ceea ce indica faptul ca ele, mai degraba, reflecta ceea ce
este considerat a fi model ,de ultima ord”, decat niste extremitati ocazionale. Desi multi formatori
din cadrul INJ sunt profesionisti cu vasta experienta si foarte respectati, este probabil ca concep-
tele predate de ei sa nu difere substantial de practica curenta din Republica Moldova.



Instruirea in domeniul redactarii textelor juridice

Un proces de judecata simulat, la care am asistat in decursul vizitei mele, ar putea sa ilustreze se-
spectiva ordine de idei. In procesul de judecats simulat, instanta urma s3 decidd asupra extinderii
unui mandat de arestare preventiva (conform legislatiei moldovenesti, mandatul de arestare pre-
ventiva este emis pentru o perioada initiala de 30 de zile, dupa care instanta trebuie sa revada
aceasta masura si sa determine daca continuarea arestarii este justificata). Procurorul a solicitat
extinderea masurii date fara oferirea unei argumentari; avocatul apararii n-a parvenit cu nicio
obiectie. Instanta a ordonat ca arestarea preventiva sa fie prelungita cu 30 de zile. Nu s-a oferit
nicio motivare.

In sesiunea de comentarii, aspectul ce tine de arestarea preventiva nu a fost discutat, desi ar fi
fost un bun prilej pentru dezbatere. Articolul 5 CEDO cere instantelor sa ofere motivatie rele-
vanta si suficienta pentru justificarea arestarii preventive. Conform jurisprudentei indelungate a
Curtii Europene a Drepturilor Omului, pragul pentru a continua arestarea preventiva creste in
decursul timpului. Instantele trebuie s& dea dovada de ,diligentd speciald’, cand se pronunta asupra
necesitatii arestarii preventive. In cauza Buzadji c. Moldovei, Curtea a constatat:

m  Potrivit practicii Curtii in privinta articolului 5 § 3, persistenta suspiciunii rezonabile a fost o condi-
tie sine qua non pentru validitatea detentiei continue, dar, dupd expirarea unei anumite perioade de
timp, nu mai este suficientd. Dupd aceastd perioadd de timp, Curtea urmeazd sd stabileascd: (1) da-
cd alte motive invocate de cdtre autoritdtile judiciare continud sd justifice privarea de libertate si (2)
dacd aceste motive sunt suficiente si relevante, dacd autoritdtile nationale au manifestat o diligen-
td deosebitd in realizarea procedurilor (a se vedea, printre multe alte autoritdti, Letellier, citat mai
sus, § 35, sildalov ¢ Rusiei [GC], nr. 5826/03, § 140, 22 mai 2012). Curtea a mai notat cd justifica-
rea pentru orice perioadd de detentie, oricat de micd ar fi, trebuie sd fie demonstratd in mod con-
vingdtor de autoritdti. Atunci cdnd se decide dacd o persoand trebuie sd fie eliberatd sau retinutd,
autoritdtile sunt obligate sd ia in considerare mijloacele alternative pentru asigurarea prezentei per-
soane in procesul de judecatd.”

Exista o multime de hotarari ale Curtii Europene a Drepturilor Omului, care constata ca Republi-
ca Moldova a incalcat articolul 5 al CEDO, din cauza motivarii insuficiente a mandatelor de arest
preventiv. In acest context, ar fi de asteptat ca audientii din cadrul INJ s3 fie instruiti cum s& re-
dacteze deciziile privind arestarea preventiva, iar formatorii sa reactioneze, daca audientii nu se
conformeaza standardelor.

Pe langd acest fapt, unele din (putinele) hotarari redactate de audienti in cadrul instruirii oferite
de INJ au dat dovada de caracteristici similare cu cele ale ,hotararilor reale” examinate in scopul
acestui raport. De exemplu, o simulare a procesului de judecata pe o cauza penala s-a referit la
acuzatiile aduse unui inculpat acuzat de incalcarea normelor de circulatie rutiera, ceea ce a dus
la decesul unei persoane (art. 264 Codul Penal). Conform rechizitoriului, inculpatul a ignorat lu-
mina rosie a semaforului si a tamponat un pieton, incercand sa evite coliziunea cu un alt vehicul.

Hotardrea incepe cu aprecierea probelor:

= Vinovdtia inculpatului Somov Dan Ruslan si-a gdsit confirmare in sedinta de judecatd, fiind dove-
ditd prin urmdtoarele probe si anume:

e Declaratiile succesorului pdrtii vatdmate, Dontu Vasile, care, in sedinta de judecatd, a declarat
cd este fiul defunctei Dontu Galina. Anterior, a vdzut-o pe masa sa, la data de 01.08.2017, la
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domiciliu. Ulterior, ea a plecat la un Centru comercial, probabil. A doua zi sora sa, Dontu Elena,
i-a comunicat cd mama sa a fost tamponatd, la 01.08.2017 de un automobil si este internatd in
stare gravd la Spitalul de urgentd. La data de 07.08.2017, Dontu Galina a decedat in incinta Spi-
talului de urgentd. Sustine cd mama sa nu a avut probleme de sdndtate si declaratii despre un
act de sinucidere nu a auzit niciodatd. De asemenea, a comunicat cd inculpatul a ignorat familia
defunctei si nu a adus cel putin scuzele de rigoare.

Declaratiile martorului Botan Daniel Cristin, care, in sedinta de judecatd, a comunicat cd, la
01.08.2017, aproximativ la ora 18:00, in calitate de conducdtor auto, afldndu-se la volanul auto-
mobilului de model Dacia Logan cu n/i BRD 456, se deplasa pe bd. Moscova din directia str. Alecu
Russo spre str. Matei Basarab, mun. Chisindu, cu viteza permisd, pe banda extremd-stdnga, mai

aproape de marcajul rutier orizontal, linia dubld continud. In salonul automobilului se afla singur.
Automobilul se afld in proprietatea firmei de taxi , Taxi 14222", SRL ,Tenevga’. In timpul deplasd-
rii pe bd. Moscova, in scopul efectudrii manevrei de intoarcere pentru a se deplasa spre str. Kiev,
mun. Chisindu, s-a apropiat de intersectia str. Miron Costin - bd. Moscova. A observat cd la se-
maforul, care este instalat in partea stangd dupd intersectie, s-a conectat pentru directia sa sem-
nalul verde al semaforului. A redus viteza pand la minimum, a conectat semnalizatorul si s-a oprit,
fiind deja in intersectie aproape de mijloc. In fata sa, nu se afla nici un automobil. Din sensul opus,
la nivelul benzii nr. 3, stationa alt automobil, modelul si numdrul de inmatriculare ale cdruia nu si-le
aminteste. Acesta a dorit sd efectueze manevra de virare pe str. Miron Costin pentru a se depla-
sa ulterior spre str. Dimo. El a stat pe loc o anumitd perioadd, aproximativ 2-3 minute. Dupd
aceasta a observat cd automobilul respectiv a pornit, la semaforul mentionat anterior a clipit de
cateva ori semnalul galben intermitent si vdzand cd, din sensul opus nu vine niciun mijloc de
transport, cu vitezd redusd a inceput efectuarea manevrei de intoarcere. Cand a ajuns aproxima-
tiv la mijlocul benzii numdrul doi, din sens opus, a observat cum se deplaseazd un autoturism de
model BMW seria 5, de culoare neagrd, al cdrui numdr de inmatriculare nu I-a memorizat. Pdnd
in acel moment, dupd pdrerea sa, acel automobil se deplasa pe banda extremd din stdnga, adicd
nr. 3 si din acest motiv nu I-a observat. Ulterior, neajungdnd pdnd la el, la o distantd micd, soferul
automobilului de model BMW brusc a virat volanul in partea dreaptd relativ deplasdrii automo-
bilului sdu si a iesit pe trotuar. Acesta comunicd faptul cd a continuat manevra de intoarcere si
s-a oprit pe dreapta, la o anumitd distantd dupd marcajul rutier ,trecerea de pietoni”, apoi a vrut sd
se Intoarcd inapoi, prin cercul care se afld la intersectia str. Alecu Russo - bd. Moscovei - str.
Kiev - bd. Bogdan Voievod, dar neajungdnd la el, a fost stopat de un echipaj al politiei care a so-
licitat sd se intoarcd la locul faptei. Contactul dintre automobilul sdu si automobilul de model
BMW nu au avut loc. Revenind la fata locului, a observat ca automobilul de model BMW stati-
ona in mijlocul drumului, sub un anumit unghi, ldngd partea dreaptd-spate, pe carosabil, se afla
corpul unei doamne, in pozitie culcatd

(..)

Declaratiile martorului Alexei Andrei Vasile, care in sedinta de judecatd, a declarat cd, la data de
01.08.2017, aproximativ la ora 18.08, se deplasa spre domiciliu cu automobilul de marca ,Suba-
ru” model ,Forester” cu n/i BR RY 235, de unul singur, pe bd. Moscovei din directia str. Alecu
Russo spre str. Studentilor, mun. Chisindu. Apropiindu-se de intersectia strazilor bd. Moscova -
Miron Costin, mun. Chisindu se deplasa pe banda a lll-a, unde a observat un automobil de model
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,Dacia Logan” de culoare intunecatd, care a conectat semnalul de virare spre stanga. Reiesind
din condlitiile de trafic, el a schimbat banda de circulatie spre a Il-a, la semaforul de la intersectia
sus-mentionatd, s-a conectat culoarea rosie pentru bd. Moscovei, mun. Chisindu, respectiv a in-
ceput a frana si in acelasi timp a auzit cum au inceput a striga trecdtorii, fapt care i-a atras aten-
tia. Privind in partea stangd, a observat un automobil de model ,BMW", iar pe partea dreaptd se
afla un pieton culcat la sol. Astfel, a inteles cd automobilul dat a tamponat pietonul. Momentul
accidentului nu I-a vdzut, deoarece era atent la traseu. Dupd aceasta si-a amintit cd detine un
inregistrator video. Plecand acasd, a vizionat inregistrarea, stabilind cd a fost surprins momentul
accidentului. Ulterior, plecand cu familia in oras, s-a oprit la locul comiterii accidentului rutier si
le-a comunicat politistilor cd detine o inregistrare video cu momentul accidentului si le-a ldsat un
numdr de contact (f.d.);

Instanta a constatat vinovatia inculpatului oferind urmatoarea motivare:

m  Astfel, audiind succesorul pdrtii vatdmate si martorii, cercetdnd materialele cauzei si apreciind, in
ansamblu, circumstantele stabilite in cadrul cercetdrii judecdtoresti si conform propriei convingeri,
din punctul de vedere al pertinentei, concludentei, utilitdatii si veridicitdtii lor, iar toate in ansamblu -
din punctul de vedere al corobordrii lor, instanta de judecatd concluzioneazd cd inculpatul Somov
Dan este vinovat de sdvdrsirea infractiunii prevazute de art. 264 alin. (3) lit. b) CP, deoarece el, con-
ducdnd mijlocul de transport, a incdlcat regulile de securitate a circulatiei si de exploatare a mijloa-
celor de transport, adicd, a comis incdlcdrile pct. 45 alin. (1) lit. a), b), ¢), d), al Regulamentului
Circulatiei Rutiere, care au cauzat, prin imprudentd, decesul pdrtii vatdmate Dontu Galina.

Instanta de judecatd face referire la probele administrate pe dosar expuse anterior, din care rezultd,
cu certitudine, cd unitatea de transport automobilul BMW, marca 520, cu n/i KND 123, condus de
inculpatul Somov Dan a fost implicat in accidentul rutier din data de 01.08.2017, in urma cdruia
pdrtii vatamate Dontu Galina i-au fost cauzate vdtdmadri corporale grave, care au dus la decesul
acesteia, fapt ce nu este negat de nicio parte.

Totodatd, instanta de judecatd considerd cd nu pot fi retinute si urmeazd a fi apreciate critic argu-
mentele apdrdtorului, cd in ziua comiterii accidentului rutier, nu a fost prezent specialistul, fapt ne-
cesar in vederea efectudrii exacte a plansei-fotografice (art. 87 C. proc. pen.) si nici medicul-legist
pentru examinarea cadavrului la fata locului, or partea vditdmatd nu a decedat la locul faptei,
aceasta fiind transportatd la spital. Decesul acesteia a survenit abia la 06.08.2017, in cadrul insti-
tutiei medicale. Cat priveste aprecierea cd probatoriul administrat de partea acuzdrii este insuficient
pentru a demonstra semnele infractiunii incriminate, instanta le considerd declarative.

Instanta de judecatd considerd cd argumentele apdrdrii nu pot servi drept temei pentru a pronunta
o sentintd de achitare, deoarece, din probele examinate in sedinta de judecatd, reiese cd inculpatul
este vinovat de producerea accidentului rutier, or, din declaratiile fdcute de martori in sedinta de ju-
decatd, rezultd cd inculpatul a tamponat pietonul Dontu Galina, care se deplasa regulamentar pe
trotuar.”

Ca si multe din hotararile analizate in scopul prezentului raport, aceasta hotarare prezinta toate
probele Tnaintate, si nu le analizeaza si nu le atribuie o anumita pondere; declaratia martorului es-
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te parafrazatd, in loc sa capteze punctele-cheie oferite de cei mai importanti martori. Faptul ca
persoana defuncta a decedat in spital si nu avea tendinte suicidale cu greu putea sa constituie
subiectul unei dezbateri indelungate, totusi, hotararea rezuma declaratia fiului victimei in acest
sens.

Pe langa acest fapt, instanta nu ofera o explicatie reald a motivului din care se considera dovedi-
ta vinovatia inculpatului. Nu este absolut clar ce anume a sustinut apararea; oricum, instanta
doar mentioneaza ca aceste argumente ,nu pot fi luate in considerare si sunt supuse criticii”, ast-
fel limitandu-se doar la o fraza, fard a aborda argumentele prezentate de aparare.

In rezumat, hotararea prezint4 multe deficiente, care sunt de g3sit intr-un numéar mare de hot3-
rari analizate in scopul acestui raport.

Aceastad constatare reflecta riscul metodologiei de predare aplicate la momentul respectiv: abor-
darea fata de modul in care este predata redactarea hotararilor in INJ va fi similara celei a per-
soanelor care predau lectiile. Exista probabilitatea ca audientii sa adopte acelasi stil de redactare
si motivare. Deoarece motivarea juridica, in hotararile instantelor din Republica Moldova, este,
uneori, de o calitate proasta, acest fapt inseamna ca deficientele raspandite vor fi exacerbate.
Pentru a spune lucrurilor pe nume: un judecator care elaboreaza hotarari proaste nu va invata
un candidat sa scrie hotarari bune.

Nu este usor de abordat acest aspect. in viziunea mea, ar fi de ajutor s3 se incorporeze elemen-
te internationale in cursurile privind redactarea textelor juridice (care urmeaza sa fie stabilite).
Audientii trebuie sa cunoasca si despre modalitatea in care hotararile sunt elaborate in alte tari
sau de curtile internationale. Ar fi de ajutor si o analiza atenta a hotararilor Curtii Europene a
Drepturilor Omului sau altor curti sau tribunale internationale privind stilul de redactare a aces-
tora.

Ar putea fi utild si implicarea in instruiri a formatorilor sau profesionistilor din alte tari, care cel
putin au fost expusi, In mod extins, redactarii de hotarari in alte tari.

Si, in final, ar fi de ajutor sa se obtina si un fel de aprobare a unui anumit stil de motivare juridica
si abordare a probelor din partea Curtii Supreme de Justitie. In momentul actual, exista riscul c3
persoanele, care sunt capabile sa redacteze hotarari in conformitate cu cutumele internationale,
se confrunta cu presiuni sociale din partea colegilor, presedintilor de instante etc., pentru a ra-
mane fideli obisnuintelor vechi. Aceste probleme ar putea fi abordate prin implicarea Curtii Sup-
reme de Justitie.
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')
NExemple din practicile internationale

Nu exista o abordare unificata internationala privind redactarea hotararilor judecatoresti. Stilul si
structura hotararilor va varia in functie de sistemul juridic, in care acestea sunt produse, de cul-
tura si traditiile legale. Pentru toate diferentele dintre diverse jurisdictii, studierea exemplelor de
practici din alte tari ar putea fi utila pentru a primi o noua perspectiva cu privire la abordarea in-
dividuala fata de redactarea textelor juridice si pentru a inspira discutii privind stilul de redactare
uzual in Republica Moldova.

Din aceste considerente, voi recurge la cateva exemple de abordare, de catre judecatori din alte
tari, a unora dintre problemele mentionate in raport.

Examinarea probelor

Conform celor mentionate mai sus, judecatorii moldoveni tind sa repete, pe larg, in hotararile lor,
ceea ce au mentionat martorii. Un bun exemplu al unei alte abordari fata de probe ar putea fi re-
gasit In hotararile pronuntate de Tribunalul Penal International pentru fosta lugoslavie (TPII).
Acest tribunal a examinat atrocitatile comise in razboaiele si conflictele, ce au insotit destramarea
Republicii Federative lugoslavia. Tribunalul a facut fatd unui numar mare de martori si mar-
tori-experti, precum si unui volum imens de probe documentare; procesele de judecata, uneori,
durau ani in sir. Acest fapt implica o adevarata provocare pentru judecatori, in ceea ce priveste
motivarea hotararilor lor, astfel, incat sa abordeze probele, dar sa ramana, in acelasi timp, pe intelesul
cititorului. Hotararile tribunalului exemplifica modul in care un judecator se poate axa pe analiza
elementelor critice de proba, decat doar repetarea faptelor expuse in materialul probatoriu.

in cauza Tadic?, inculpatul (inter alia) a fost acuzat de maltratarea si torturarea prizonierilor intr-un
lagar de prizonieri situat in orasul Omarska. in extrasul de mai jos, hotrarea abordeaz4 acuzatia
precum ca el a batut o persoana cu numele Hase Ici¢. Apararea sustinea ca Tadic, niciodata, nu

26 https:/www.icty.org/en/case/tadic
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fusese in lagarul din Omarska. Pentru evenimentul in cauza, apadrarea s-a straduit sa ofere un alibi,
mentionand ca Tadic a fost de garda la un punct de control in Orlovci. Hotararea a apreciat pro-
bele, precum urmeaza:

= |In pledoaria sa finald, Apdrarea, aparent, a acceptat cd evenimentele expuse in alineatul 10 au
avut loc la 8 iulie 1992. Hase Ici¢ a declarat cd evenimentele au avut loc pe 7 sau pe 8 iulie 1992.
Registrul gdrzilor pentru punctul de control Orlovci aratd cd acuzatul nu era de serviciu la data de
7 iulie 1992, la orele 7 dimineata si n-a fost desemnat ca fiind de gardd din nou decat pe 8 iulie.
Hase Ici¢ a declarat cd evenimentele au avut loc pe parcursul serii si, in timpul interogdrii in contra-
dictoriu, confirmdnd relatarea anterioard a evenimentelor, a estimat cd era in jur de orele 10 seara.
La 8 iulie, conform registrului gdrzilor, acuzatul si-a incheiat garda la punctul de control din Orlovci
la orele 7 seara.

Apdrarea a contestat credibilitatea lui Hase Icic. Dupd cum se va discuta mai tdrziu cu referintd la
alineatul 7, Apdrarea a subliniat cd relatarea anterioard a evenimentelor inregistratd de Hase Icic, la
12 februarie 1993, diferd de declaratia acestuia in procesul de judecatd. Apdrarea a sustinut cd,
desi discrepanta nu se referd direct la alineatul 10, totusi, afecteazd credibilitatea generald a mar-
torului dat.

Instanta constatd cd registrul gdrzilor pentru punctul de control Orlovci nu oferd acuzatului un alibi
pentru alineatul 10. Hase Ici¢ este foarte clar in declaratia sa cd bdtdile au avut loc in seara sosirii
sale in lagdrul Omarska, aproximativ la orele 10 seara. Apdrarea nu contestd faptul cd aceste eve-
nimente au avut loc fie la data de 7, fie de 8 iulie 1992. Registrul gdrzilor reflectd cd, in acele nopti,
acuzatul n-a fost de gardd. In data de 7 iulie 1992, acuzatul n-a fost de gardd dupd orele 7 seara si
n-a oferit nicio mdrturie cu privire la locul afldrii sale. La data de 8 iulie 1992, registrul reflectd cd
el si-a finalizat tura de gardd la orele 7 seara si acesta, din nou, n-a oferit mdrturii cu privire la locul
afldrii sale in momentul in care aceste evenimente au avut loc. Prijedor se afld la o distantd de 20

kilometri de la lagdrul din Omarska. Timpul de deplasare cu masina dureaza 30-35 minute.

258. Hase Icic¢ a declarat cd el stdtea fatd-n fatd cu acuzatul in ,camera de batdi” la capdtul cori-
dorului din faimoasa casd albd, chiar inainte de a i se pune un streang in jurul gatului si aplicate pri-
mele lovituri pe spatele sdu. Hase Icic il cunostea pe acuzat din copildrie si -a vdzut, in mod regulat,
in Kozarac pdnd la inceperea rdzboiului si, astfel, nu a putut gresi cu privire la identitatea acestuia.
Descrierea de cdtre martor a casei albe, a diverselor camere si amplasdrii acestora in casd cores-
punde cu cea oferitd de alti martori, mdrturiilor cdrora Instanta le dd crezare si sunt sustinute de
materialul probatoriu.

259. Echilibrand negarea de cdtre acuzat a faptului cd ar fi fost, vreodatd, in Omarska cu declarati-
ile coplesitoare ale martorilor privind contrariul, Instanta nu poate accepta aceastd negare. in plus,
Instanta a observat comportamentul lui Hase Ici¢, in timp ce depunea declaratia si a conchis cd el
era credibil si de incredere. Desi Apdrarea a subliniat existenta discrepantelor importante intre de-
claratia lui Hase Ici¢ in instanta de judecatd si relatarea anterioard a evenimentelor oferitd de martor
la data de 12 februarie 1993, amintirile lui aferente evenimentelor, care formau, in mod specific,
baza alineatului 10, n-a fost contestatd. Instanta constatd cd discrepantele pretinse, care se referd
la declaratia lui Hase Ici¢ cu privire la alineatul 7 din Rechizitoriu, nu sunt semnificative si nu afec-

teazd credibilitatea generald a acestuia.
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260. Alegatia generald a Apdrdrii de pdrtinire, din partea tuturor victimelor, nu serveste drept bazd
pentru respingerea mdrturiei lui Hase Icic. Subiectul dat este, in general, abordat in altd parte din
Opinie si Hotdrdre. Desi el a fost unicul martor care a declarat in sustinerea acestor acuzdri, calita-
tea acestei mdrturii este suficientd pentru a sustine alegatiile.

261. Analizand toate elementele probatorii relevante, Instanta constatd cd este dincolo de orice in-
doiald rezonabild faptul cd acuzatul a fdcut parte din grupul de sarbi, care I-au bdtut si lovit pe Hase
Ici¢, pdnd ce acesta si-a pierdut cunostinta in casa albd la data de 8 iulie 1992 sau in jurul acestei
date si cd aceste acte au fost comise in contextul unui conflict armat. Tot ce rdmdne sd fie examinat
in legdturd cu bdtaia lui Hase Icic rezidd in faptul dacd elementele tuturor crimelor, pentru care sunt
aduse acuzatii in Capitolele 21, 22 si 23 din rechizitoriu, sunt satisfdcute si, conform celor mentio-
nate mai sus, acestea vor fi abordate in sectiunea Constatdri Juridice ale Opiniei si Hotdrarii.”

Dupa cum se observa, hotdrarea nu reformuleaza toata declaratia oferita de martorul Hase Icic si
nici nu repeta toata declaratia din partea acuzatului. Aceasta se limiteaza la oferirea informatiei
relevante pentru aspectul abordat, adica, daca inculpatul a oferit un alibi credibil sau daca este
dovedit faptul ca el a fost, de facto, in Omarska. La aprecierea probelor, tribunalul ofera raspun-
suri clare de ce considera ca alibiul s-a dovedit a fi gresit. Aceasta demonstreaza relatia intre di-
feritele elemente probatorii, dar nu enumera continutul probelor si abordeaza argumentele
prezentate de aparare.

In Germania, exist3 o cerint3 legald ca hotararile s& expuna (doar) faptele necesare. O hotérare
care nu intruneste cerinta data si se expune extensiv asupra circumstantelor nerelevante pentru
aprecierea juridica, poate fi casata doar din acest motiv. Curtea Suprema Germana a abordat
aceasta cerinta in hotararea sa din 30 mai 2018 (inter alia evidentiind ca este ,efortul intelectual
indispensabil solicitat din partea unui judecator, pentru a face distinctie intre ce este relevant si
ce este irelevant ”):

~

= In ceea ce priveste motivarea hotdrdrilor, Curtea Federald de Justitie, deja, s-a pronuntat de nenu-
mdrate ori cd, in temeiul sectiunii 267 din Codul de Procedurd Penald, motivarea hotdrarii trebuie
sd contind acele fapte dovedite dincolo de orice indoiald rezonabild care intrunesc elementele unei
infractiuni penale; relatarea faptelor trebuie sd fie succintd, clard si concisd, ldsand pe dinafard tot
ce este irelevant. Aceeasi abordare este aplicabild si pentru aprecierea probelor, in care trebuie sd
fie discutat rezultatul procedurii de administrare a probelor in mdsura in care acesta este relevant
pentru decizie, dar care nu va documenta intreaga procedurd de administrare a probelor. In acelasi
sens, nu este necesar de sustinut prin referinte specifice la probele prezentate fiecare constatare de
fapte in motivare fdrd a se tine cont de cat de imateriald ar putea fi constatarea cu privire la acu-
zatiile vizate

(...) acestea nu sunt, pur si simplu, niste indrumdri neobligatorii de stil derivate din cerintele legale,
care trebuie sd fie respectate. Motivarea hotdrdrii nu intruneste aceste cerinte si demonstreazd o
lipsd gravd de competente si o lipsd fundamentald de intelegere.

(...) Volumul constatadrilor de fapte, expus pe 400 de pagini si a ,aprecierii probelor”, expusd pe 720 de
pagini, ne duce la concluzia cd cel care a redactat hotdrdrea nu a depus efortul intelectual indispen-
sabil necesar din partea unui judecdtor pentru a distinge ce este relevant de ceea ce este irelevant.”
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In acelasi spirit, Bryan Garner mentioneaz3, in ,Manualul privind stilul juridic’, c& este problema-
tic daca hotararile reflecta

= o abordare structural diferitd, in care fiecare punct este considerat ad nauseam (pdnd la saturatie,
pand in punctul in care interlocutorul nu mai este interesat de subiect, n.r.), inclusiv toate faptele in
detaliu, deoarece cel care scrie nu este sigur cu privire la ce, intr-adevdr, conteazd si ce nu conteaza”

(El atribuie acest fenomen referentilor care redacteaza hotarari).

Dezmembrarea prevederilor legale
si definirea termenilor juridici

Conform celor mentionate mai sus, hotararile judecatorilor moldoveni tind sa stabileasca anumi-
te fapte si, apoi, sa aplice o prevedere legald, in deplinatatea sa, asupra intregului set de fapte.
Judecatorii scriu ca aplicarea unei anumite prevederi legale duce la o anumita consecinta legala.
Ei nu demonstreaza care fapte, in mod specific, intrunesc cerintele individuale ale unei prevederi.
Acest fapt face dificil pentru cititor, sa inteleaga cum judecatorul a aplicat legea asupra faptelor
constatate si cum acesta a ajuns la concluzia legala.

Pe plan international, este o practica pe larg raspandita de a dezmembra prevederile legale in ce-
rinte si de a le aplica faptelor in mod individual.

Multe norme legale leaga o anumita consecinta legala cu o anumita cerinta. Este sarcina judeca-
torului de a constata daca aceste cerinte au fost intrunite pentru a stabili daca consecintele le-
gale, fixate in prevedere, se vor determina. Operatiunea logica, ce sta la baza aplicarii legii asupra
faptelor este silogismul. Silogismele fac parte din logica clasica dezvoltata de Aristotel. Aristotel
a examinat ce concluzii pot fi trase, in mod logic, dintr-un set de premise si a clasificat deducerile
care sunt valide, adica cele care au dus la un rezultat adevarat, daca au fost bazate pe premise
adevarate. Unul din acele silogisme descrie o concluzie, care poate fi trasa din doua premise po-
zitive. Adesea, acest lucru este explicat utilizand urmatorul exemplu:

» Toate fiintele umane sunt muritoare.

e Socrate este o fiinta umana.

e Socrate este muritor.

Forma data de concluzie sta la baza motivarii legale. Legea prevede, de exemplu, ca o persoana
care comite furt va fi condamnata la inchisoare. Daca un inculpat este condamnat pentru furt,
hotararea va urma modelul:

e O persoana care a comis un furt va fi pusa la inchisoare.

e Inculpatul a comis un furt.

e Inculpatul va fi pus la inchisoare.

Pentru a stabili daca actiunile realizate de inculpat, conform celor determinate in procesul de ju-
decata, constituie un furt, prevederea trebuie sa fie dezmembrata in cerintele sale. Definitia fur-
tului ar putea sa difere de la o jurisdictie la alta. Pentru a elucida acest aspect, voi utiliza exemplul
german. Legea germana defineste furtul:
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= Oricine ia obiecte mobile, care apartin unei alte persoane, de la o altd persoand, cu intentia de a le
fnsusi, in mod ilegal, pentru sine sau o persoand tertd este pasibil de inchisoare pentru o perioadd,
care sd nu depdseascd cinci ani sau o amendd’.

Prevederea cuprinde cateva cerinte:

Infractorul trebuie sa

o fure

e un obiect

e care este mobil

e apartine unei alte persoane

e cu intentia de a-l insusi in mod ilegal

e pentru sine sau o alta persoana

actionand cu intentia de a savirsi o infractiune (mens rea).

Aplicand legea fiecarei cerinte individuale, din nou, se utilizeaza silogismul (chiar daca acest fapt
nu este enuntat neapdrat in hotarare). O parte a procesului mental realizat ar putea fi, de exemplu:

e Furtul cere ca obiectul vizat sa apartina unei alte persoane.

e Masina pe care a luat-o inculpatul apartine martorului A, care este o alta persoana.

e Inculpatul a luat un obiect care apartine unei alte persoane.

Este important de notat faptul ca acest proces in sine nu este unul pur logic. Determinarea fap-
tului, daca un anumit set de fapte intruneste cerintele legale ale unei anumite prevederi, va ne-
cesita, in multe cazuri, interpretari. Stephen Horowitz, care preda redactarea de texte juridice la
Scoala de Drept din Universitatea St. John, mentioneaza un exemplu, pe care-I utilizeaza la orele
sale si anume ,cazul cojii de banand”?’. Acesta implica un sportiv, care arunca o coaja de banana pe
o plajad, dupa ce trece de un semn, care indicd o amenda pentru ,aruncarea de gunoaie”. Un ofiter
de politie il vede si trebuie sa decida daca-l amendeaza, aducandu-si aminte ca supervizorul ei a
amendat odata pe cineva, care a aruncat ambalajul unei bomboane pe jos, dar n-a amendat pe
altcineva, care a varsat cafea pe jos. Vasta majoritate a studentilor lui Horowitz aplica urmatoa-
rea motivare:

e Exista amenda de 100 USD pentru aruncarea de gunoaie.

o Coaja de banana este gunoi.

o Astfel, sportivul trebuie sa plateasca amenda de 100 USD.

Astfel, ei nu abordeaza aspectul legal crucial, daca o coaja de banana este gunoi (intrebare la care
trebuie sa se raspunda prin analogie cu ,precedentele” — ambalajul bomboanei si cafeaua varsa-

o) A

ta). Studentii urmau sa extinda intelesul notiunii de ,gunoi” in contextul prevederii legale.

Dupa cum se observa din exemplele de mai sus, aplicarea legii asupra faptelor, deseori, are ne-
voie de o interpretare. Astfel, un pas aditional este introdus in proces. Un termen legal continut
in premisa trebuie sa fie definit sau explicat pentru a vedea daca faptele ii corespund. Daca este

27 https:/stjohnslegalenglish.com/2017/10/01/legal-writing-connecting-irac-syllogisms-and-analogies-for-llm-students/
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necesara definirea unui termen utilizat in lege, depinde de circumstantele cauzei. O notiune care
este clara, intr-un anumit caz, poate necesita examinare detaliata intr-un alt caz. Pentru un jude-
cator, este foarte important sa poata aprecia daca o cerinta legala este realizata, in mod clar, in-
tr-un anumit caz si nu necesita o aprofundare in motivarea unei hotarari sau trebuie sa fie
abordata mai minutios.

De exemplu, notiunea de ,obiect mobil”, continuta in prevederea germana cu privire la furt, mentio-
nata mai sus, nu va fi problematica in vasta majoritate de cazuri. Este simplu si direct cd o masing,
un portmoneu sau o pictura sunt obiecte mobile. Totusi, in 1899, ,Reichsgericht”-ul german (prede-
cesorul Curtii Federale de Justitie) trebuia sa decida asupra unei cauze, in care inculpatul a conec-
tat un cablu la o linie de transmisie electrica pentru a obtine electricitate pentru casa sa, fara a plati.
Curtea trebuia sa examineze faptul daca electricitatea este un obiect, in sensul sectiunii 242 a
Codului Penal. Curtea a pronuntat urmatoarele (in baza intelegerii electricitatii la acel moment):

= Conform intelegerii firesti a termenului, care este in corespundere cu rezultatele si utilizarea limba-
jului in stiintd, doar materia ce umple un spatiu dispune de caracteristicile unui obiect fizic. Un simplu
mod de a fi, o simpld miscare sau simplul efect al substantei fizice nu este considerat ca obiect nici
de stiintd si nici de utilizarea uzuald a limbii. Mai degrabd, aceste fenomene sunt juxtapuse obiecte-
lor fizice din lume.

Cerinta privind caracterul fizic al unui obiect urmeazd sd fie dedusd pentru notiunea de furt in drep-
tul penal din cerintele acestei prevederi, conform cdreia un obiect mobil trebuie sd fie luat de la o
altd persoand. Prin urmare, legea cere ca un obiect sd dispund de astfel de caracteristici precum, cd
poate fi luat din posesia unei alte persoane. A lua reprezintd o activitate fizicd; posedarea inseamnd
exercitarea abilitdtii fizice de a controla un obiect specific, astfel, inainte de toate, este o relatie spa-
tiald intre o persoand si un obiect. A lua de la cineva inseamnd sd pui capdt poseddrii de alte per-
soane si crearea posesiunii de cdtre hot. Cea din urmd nu trebuie sd fie determinatd de atingerea
fizicd a unui obiect (de exemplu, apa poate fi luatd prin deschiderea robinetului). Insd posesia, mereu,
necesitd ca insusi obiectul sd fie supus controlului spatial si fizic de fapt din partea unei persoane.
Astfel, e important sd fie pus accentul pe caracteristicile de a fi capabil sd fie controlat fizic si pe

nn

existenta autonomd cu privire la notiunea de ,obiect”.

Motivarea reflecta mai mult limbajul din 1899 decat limbajul modern; totusi, acest caz ne demon-
streaza ca chiar si termenii legali, care par a fi clari, pot induce probleme de interpretare in anu-
mite circumstante.

In textul de mai sus, am criticat o hotarare, care a constatat c actiunile inculpatului au intrunit
cerinta legald de cruzime, fard a expune ce inseamna ,cruzime” si de ce instanta a perceput com-
portamentul inculpatului ca fiind crud. Este util de analizat, prin contrast, modalitatea in care alte
instante au abordat aceeasi problema:

In cauza Tadic, inculpatul a fost inter alia acuzat de tratament crud fat3 de prizonieri. Tribunalul
Penal International pentru fosta lugoslavie s-a expus asupra conceptului de tratament crud, dupa
cum urmeaza:

,/23. Articolul 3(1) din Conventia de la Geneva oferd bazd pentru includerea tratamentului crud in
articolul 3 al Statutului. Acesta prevede:
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(1) Persoanele care nu participd direct la ostilitdti, inclusiv membrii fortelor armate care au depus
armele si persoanele care au fost scoase din luptd, prin boald, rdnire, detentiune sau pentru orice
altd cauzd, vor fi, in toate imprejurdrile, tratate cu omenie, fdrd nicio deosebire cu caracter discrimi-
natoriu bazatd pe rasd, culoare, religie sau credintd, sex, nastere sau avere sau orice alt criteriu analog.

~

In acest scop, sunt si rdman interzise, oricand si oriunde, cu privire la persoanele mentionate mai sus:

(a) atingerile aduse vietii si integritdtii corporale, mai ales omorul sub toate formele, mutildrile, cru-
zimile, torturile si chinurile;

Conform acestui articol, interzicerea tratamentului crud este un mijloc pentru atingerea unui scop,
scopul fiind cel de a asigura ca persoanele, care nu participd direct la ostilitdti, sd fie tratate, in toate
imprejurdrile, in mod uman. In articolul 7 din Pactul International privind Drepturile Civile si Politice
tratamentul crud este strdns legat de tratamentul inuman. O prevedere aproape identicd apare in
articolul 5 din Conventia Americand a Drepturilor Omului, in care tratamentul crud este abordat in
titlul “Dreptul la tratament uman”.

/24. Niciun instrument international nu defineste tratamentul crud deoarece, conform celor men-
tionate de doi comentatori proeminenti, ,s-a constatat cd este imposibil de gdsit vreo definitie sa-
tisfdcdtoare pentru acest concept general, aplicarea cdruia pentru o cauzd specificd trebuie sd fie
evaluatd in baza tuturor particularitdtilor situatiei concrete”.

/25. Totusi, se oferd indrumare sub forma preluatd de articolul 4 din Protocolul Aditional la Con-
ventiile de la Geneva din 12 august 1949 privind protectia victimelor conflictelor armate neinterna-
tionale (Protocolul 1l), care prevede cd ceea ce este interzis este ,atingerea adusd vietii, sandtdtii,
bundstdrii fizice sau mentale a persoanelor, in special omorul, cat si tratamentul crud, cum ar fi tortura,
mutilarea sau orice formd de pedeapsd corporald”. Acesti indicatori ai tratamentului crud si inclu-
derea ,oricdrei forme de pedeapsd corporald” demonstreazad cd frazei ,tratament crud” nu i se oferd
un sens ingust sau special.

/26. Abordand tratamentul crud, dupd cum este descris de J. H. Burger si H. Danelius ca un ,con-
cept general”, constatdrile relevante de fapte, conform celor mentionate mai sus in aceastd Opinie
si Hotdrare, indicd faptul cd acuzatul a luat parte la bdtdi de gravitate mare si alte acte de violentd
gravd cauzatd lui Enver Alic, Emir Karabasic, Jasko Hrni¢, Senad Muslimovic, Fikret Harambasic si
Emir Beganovic, niciunul din ei neparticipdnd direct in ostilitdti. Instanta constatd dincolo de orice
indoiald rezonabild cd acele bdtdi si alte actiuni, de care a suferit fiecare din acele victime musul-
mane, au fost comise in contextul unui conflict armat si in legdturd stransd cu acel conflict, cd au
constituit violentd impotriva persoanelor lor si cd infractorii au intentionat sd le producd astfel de
suferinte. Instanta constatd, in continuare, cd acuzatul in unele instante a fost el insisi infractorul,
iar in altele a asistat intentionat, in mod direct si substantial, in scopul comun de a produce suferintd
fizicd persoanelor, astfel, contribuind la comiterea crimelor si instigdnd la comiterea acestora si, astfel,
este responsabil individual pentru fiecare din ele, conform celor mentionate in articolul 7, alineatul
1, din Statut. Instanta constatd, prin urmare, dincolo de orice indoiald rezonabild, cd acuzatul este
vinovat conform acuzatiilor aduse in capitolul 10 din rechizitoriu in privinta fiecdreia din cele sase
victime.
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/27. Capitolul 11 din rechizitoriu constatd cd acuzatul, prin participarea sa la presupusele acte, a
comis o crimd impotriva umanitdtii recunoscutd de articolul 5(i) (acte inumane) si articolul 7, alinea-
tul 1, din Statut.”

Curtea Federald Germana de Justitie a abordat notiunea de ,cruzime” in hotdrarea sa din 21 iunie
2007, dupa cum urmeaza:

= fapte:

Conform faptelor determinate de Instanta Districtuald, cei doi inculpati trdiau in aceeasi resedintd
cu N., care, mai tdrziu, a fost ucis. In ziua comiterii actiunii vizate, cei doi bdrbati erau in stare de
ebrietate si au inceput o ceartd. Din acest motiv, inculpatul O. I-a lovit pe inculpatul M. in cap, de
cateva ori, cu un pistol, astfel, incdt acesta a suferit o contuzie si o fracturd a osului (...) (traducerea
unui os pe care n-am gdsit-o in dictionar, n.a.). Dupd care, cei doi bdrbati au vorbit despre N. Incul-
patul M. a mentionat fals cd N. a fost cel care a sunat la politie cdteva ore in urmd. Inculpatul O. a
mentionat cd N. n-a intreprins nicun pas de a intoarce banii pe care-i datora inculpatului M. Astfel,
ambii inculpati s-au infuriat pe N. La inceput, unul din ei - Instanta Districtuald n-a putut clarifica
cine - |-a bdtut pe N., care a suferit o contuzie. Dupd care, ambii inculpati I-au bdtut pe N., fiecare
din ei cdzand de acord cu actiunile celuilalt. Cand N. a cdzut la pdmadnt din cauza bdtdii, inculpatul
O. I-a lovit cu bocancii in cap si coaste de zece ori. N. a murit din cauza leziunilor provocate de acest

fapt.
Legea:

Condamnarea inculpatului O. pentru omor comisd in mod crud este eronatd din punct de vedere
legal. O persoand ucide o altd persoand, in mod crud, dacd cauzeazad victimei suferintd sau durere
fizicd sau psihologicd, care, din punctul de vedere al intensitdtii sau duratei, trece dincolo de ceea
ce este necesar pentru o simpld ucidere, actiondand fdrd nicio empatie sau intr-un mod necrutdtor.
Suferinta datd trebuie sd survind in timp ce este comisd actiunea. Cand a calificat actiunea datd ca
fiind crudd, Instanta Districtuald, de asemenea, a luat in considerare circumstantele care, incd sau
deja, n-aveau legdturd cu actul de ucidere. Cand inculpatul i-a cauzat contuzie la cap lui N., el incd
nu avea intentia de a-I ucide. Actiunile inculpatului aplicate lui N., dupd ce I-a lovit cu piciorul, au
fost groaznice, dar nu i-au cauzat unele leziuni ulterioare. Instanta Districtuald n-a stabilit cd incul-
patul nu mai dispunea de intentia de a-I ucide pe N. in acest moment. Actiunile reale, care au dus
la decesul lui N. au durat doar pand ce s-a implicat un martor si, astfel, fuseserd de o duratd scurtd.

In contrast cu hot&rarile pronuntate de instantele de judecatd din Republica Moldova, ambele

hotarari, in primul rand, definesc notiunea de ,cruzime”, dupa care o aplica faptelor cauzei in mod

detaliat si minutios.

50



Recomandari

N\ -
\Recomandari

Cursuri separate privind redactarea textelor juridic

Un curs separat privind redactarea textelor juridice trebuie sa fie inclus in programul INJ. Cursul
trebuie sa se axeze, mai degraba, pe coerenta si stil de redactare, decat pe formalitatile hotara-
rilor sau altor decizii legale (cum ar fi cele ce se raporteaza la indicarea numarului dosarului, ce
detalii privind péartile trebuie s fie incluse). In special, cursul ar trebui s& contind lectii extensive
privind metodologia juridica, interpretarea legalad si argumentarea juridica.

Cursul trebuie sa se axeze mult pe exercitii practice; audientii trebuie sa primeasca sarcini de re-
dactare a textelor juridice, care sa fie evaluate in detaliu. Sarcinile trebuie sa inceapa cu niste
exercitii simple (,cazul cu coaja de banand”, citat mai sus, este un bun exemplu) si nu cu hotarari
reale. Ar putea fi utila elaborarea unui manual de instruire, care sa contina exercitii pentru anu-
mite obiective de invatare, asteptarile pe care trebuie sa le satisfaca audientii, erorile tipice si
exemple bune de redactare.

Cursul ar trebui sa ofere si exemple din practici internationale si sa utilizeze literatura privind re-
dactarea de texte juridice din diverse tari.

Mai multe sugestii detaliate cu privire la continut se regasesc intr-un raport separat.

Comentarii pe marginea sarcinilor de redactare a textelor juridice in INJ

Comentariile, pe care le primesc audientii cu privire la textele redactate de ei in cadrul procese-
lor de judecata simulate, trebuie sa fie imbunatatite. Formatorii trebuie sa evidentieze punctele
tari si cele slabe ale hotararilor elaborate de audienti, sa discute alternativele si sa ofere sugestii
concrete.

Sarcinile de redactare a textelor juridice pe parcursul proceselor de judecata simulate

Simularea proceselor de judecata in cadrul INJ trebuie sa fie gandita, astfel, incat sa contina mai
multe sarcini de redactare a textelor juridice. Audientii trebuie sa fie incurajati sa prezinte in scris
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argumentele cu privire la aspectele importante de abordat. Procesele de judecata simulate ar tre-
bui sd se axeze pe situatii tipice si cruciale (cum ar fi demersurile cu privire la admisibilitatea sau
prezentarea probelor sau arestarea preventivd) si sd incerce sa dezvolte niste competente
transferabile, decat sa pregateasca audientii pentru niste scenarii exagerate (cum ar fi martorii
ce-si pierd cunostinta in instanta).

Cursul de redactare a textelor juridice ca parte a instruirii continui

Cursurile sau seminarele privind redactarea textelor juridice trebuie sa fie incluse si in programul
pentru instruirea continua a judecatorilor. Acestea ar putea include, de exemplu, discutii in detaliu
pe marginea unei hotarari pronuntate de o instanta, metodologia juridica sau practicile curente
din alte jurisdictii.

Un curs similar trebuie sa fie oferit procurorilor si asistentilor judiciari (cei din urma fiind persoa-
nele care redacteaza marea parte a hotararilor, dupa cum au mentionat unii interlocutori).

Cursul ar trebui sa fie diferit de cel oferit audientilor. Trebuie sa se tina cont de faptul cd multi
participanti, deja, vor dispune de cativa ani sau decenii de experienta in redactarea hotararilor si
documentelor juridice. Acest fapt este pozitiv, deoarece acesti participanti, deja, dispun de cu-
nostinte semnificative privind problemele ce survin in practica. Dar ar putea induce si o dificul-
tate, intrucat acesti participanti, in majoritatea cazurilor, vor avea tendinta de a nu se dezice de
ceea ce fac deja.

O abordare posibila ar putea fi examinarea hotararilor, care au fost constatate ca o incalcare a
Conventiei Europene a Drepturilor Omului de Curtea de la Strasbourg (constituind o dovada a
faptului ca hotararea n-a fost bund), discutarea deficientelor acestora, dupa care efectuarea
exercitiilor de redactare pentru a imbunatati aceste hotarari.

Grupurile de lucru privind calitatea hotararilor

Ar trebui sa fie create grupuri de lucru, pentru a discuta pe marginea practicii curente de redac-
tare a hotararilor in Republica Moldova si a modalitatilor de imbunatatire a acestei practici. Grupul
de lucru ar trebui sa elaboreze un set de recomandari privind modul de redactare a hotaréarilor,
in cel mai bun mod, in limitele cadrului legal din Republica Moldova, care, ulterior, urmeaza sa fie
aprobat de Curtea Suprema de Justitie printr-un aviz. Grupul de lucru trebuie sa fie sustinut de
comunitatea internationala prin acordarea exemplelor traduse de hotarari din diverse jurisdictii si
prin traducerea literaturii privind argumentarea juridica si alte subiecte conexe.

Aceste grupuri de lucru ar putea discuta si posibilitatea de a introduce ,formate standard” sau
,Sabloane” pentru hotarari. Este putin probabil cad astfel de formate standard vor imbunatati mo-
tivarea hotararilor, totusi, acestea ar putea oferi o indrumare cu privire la modul de structurare a
unei hotarari, care ar putea fi de ajutor pentru a prezenta faptele si principalele aspecte legale,
intr-un mod care sa fie organizat logic. Am oferit un model de format utilizat in Germania, intr-o
alta lucrare, care ar putea servi drept baza de reflectie pentru discutiile ulterioare.
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Introducere

Redactarea textelor juridice este o competenta esentiala pentru orice expert din domeniul drep-
tului si, in special, pentru judecatori. In pofida importantei redactérii textelor juridice, audientii in
curs de formare la INJ nu au primit anterior nicio instruire formala in acest domeniu. Prin urmare,
INJ ar trebui sa depuna efort, timp si resurse considerabile pentru a instrui audientii in vederea
dezvoltarii abilitatilor de redactare a textelor juridice, deprinderi de care vor avea nevoie, in con-
tinuare, in procesul de exercitare a atributiilor de judecatori sau procurori.

Inceperea instruirii viitorilor judecatori si procurori privind redactarea textelor juridice, in etapa
cand ei, deja, au fost selectati pentru INJ, este o adevarata provocare. Cu toate acestea, recent,
doi judecatori federali din Statele Unite ale Americii au oferit un curs de instruire cu privire la ela-
borarea hotararilor privind arestarea preventiva. Participantii au manifestat deschidere spre con-
ceptele noi si au facut progrese evidente in mod rapid. Dar, acest lucru trebuie privit cu scepticism;
se pare ca, deja, exista un anumit grad de constientizare a problemei, la numarul mare de hotarari
ale Curtii Europene a Drepturilor Omului impotriva Republicii Moldova, in ceea ce priveste pro-
blemele detentiei. In plus, deciziile privind arestarea preventiva se reduc, in mod regulat, la un
numar limitat de probleme.

Oricum, participantii au fost receptivi si motivati, ceea ce inspira optimism ca, in urma unor instruiri
bine planificate si livrate de profesionisti motivati si selectati riguros, pot fi obtinute rezultate bune.

Prezentare generala

Abordare

Redactarea hotararilor judecatoresti constituie o abilitate practica; precum inotul nu poate fi in-
vatat din carti, deprinderea de a scrie texte juridice trebuie dezvoltata prin practica. Prin urmare,
in cadrul procesului de instruire, ar trebui sa se puna accentul pe exercitiile practice.
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Succesul instruirii va depinde de calitatea exercitiilor oferite si calitatea raspunsurilor obtinute de
la audienti. Asteptarea, ca fiecare formator implicat in procesul de predare a deprinderilor de re-
dactare juridica va prezenta propriile exercitii, nu este realista si nici nu se va solda cu rezultate
semnificative. Prin urmare, una dintre cele mai importante sarcini, legate de instruirea oferita de
catre INJ, va fi de a elabora material didactic, utilizat ulterior de catre toti formatorii pe parcursul
mai multor ani. In opinia mea, ar trebui s3 existe un manual/culegere de exercitii pentru audienti
si un manual cu solutii, sugestii pentru revizuiri etc. pentru formatori.

Formatorii, care urmeaza sa ofere instruirea privind redactarea textelor juridice, ar trebui sa fie
selectati in mod riguros. Exista riscul ca instruirea va extinde sau agrava deficientele care carac-
terizeaza, in prezent, redactarea juridica in Republica Moldova. Din acest motiv, se recomanda sa
nu se acorde o atentie prea mare experientei potentialilor formatori in procesul de selectare. Un
avantaj semnificativ I-ar constitui faptul ca formatorul a facut cel putin o parte din studiile juridi-
ce peste hotare sau este suficient de familiarizat cu modalitati de redactare a textelor juridice din
alte tari, intr-o alta forma.

Formatorii selectati urmeaza sa treaca un curs de formare a formatorilor, in cadrul caruia sa se
familiarizeze cu materialul didactic, sa discute exercitiile si conceptul de desfasurare a instruirii
ulterioare.

Continutul

Intr-un sistem de drept civil, un judec3tor indeplineste trei sarcini esentiale, atunci cand vine vor-
ba de redactarea hotararii:

e el trebuie sa transpuna faptele cauzei

e ¢l trebuie sa explice constatarile sale pe fondul cauzei

e el trebuie sa aplice prevederile legale asupra fondului cauzei si sa constate rezultatul legal al

acestui proces, si, anume, hotararea actuala.

Aceste domenii sunt inter conexe, intr-o anumita masura: o relatare clara a faptelor faciliteaza
aplicarea legii de catre judecator; de asemenea, este mult mai probabil ca cititorul sa inteleaga
modul in care legea corespunde faptelor. Doar in cazul unei relatari clare a faptelor este posibil
ca cititorul (si pentru instantele ierarhic superioare, in cazul unor eventuale contestatii) sa inte-
leaga care chestiuni de drept au fost examinate. Doar o relatare clara a faptelor va permite jude-
catorului sa identifice problema legald, sa faca o analiza si sa-si motiveze decizia.

In plus, procedurile vor fi considerate transparente si corecte, doar in cazul in care hotararea va
elucida motivele, pentru care instanta a considerat faptele stabilite, pe care se bazeaza hotararea.
Prin urmare, o hotarare buna necesita o analizd convingatoare a probelor.

O instruire relevanta ar trebui sa vizeze toate cele trei domenii mentionate mai sus.

Relatarea faptelor cauzei
Limbaijul

Analiza hotararilor judecatoresti, efectuata in cadrul proiectului, pentru care descrierea data a
fost elaborata, a evidentiat faptul ca judecatorii tind sa foloseasca propozitii lungi; este frecvent
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limbajul complicat si relatarea faptelor cauzei nu este bine structurata. Aditional, aceeasi informatie
este, adesea, repetata si mentionata de mai multe ori. Uneori, acest lucru impiedica capacitatea
cititorului de a intelege faptele cauzei.

La inceputul instruirii privind mandatele de arestare preventiva, judecatorii americani au prezen-
tat extrase din hotarari si exemple. Auditoriul a discutat daca aceste exemple au fost formulate
clar si - dupa caz - modul in care acestea ar putea fi imbunatatite. Apoi, judecatorii au prezentat
diferite versiuni rescrise, iar participantii au discutat daca au fost imbunatatite fata de prima ver-
siune si in ce masura.

Instruirea privind redactarea unei relatari clare a faptelor cauzei ar putea include aceasta metoda.
Urmeaza sa fie selectate extrase din hotarari si participantii ar trebui sa discute daca acestea
sunt clar formulate si modul in care acestea ar putea fi perfectionate. Participantilor urmeaza sa
li se propuna sa rescrie extrasele, rezultatele sa fie prezentate in clasa si comentate de catre alti
participanti.

Exemplele pozitive ar trebui elaborate ca parte a materialului didactic. Unele extrase din hotarari
trebuie sa fie rescrise ca exemple de bune practici. Acest lucru ar putea servi drept punct de re-
ferinta, in raport cu care documentele redactate de participanti ar putea fi comparate; de ase-
menea, ele ar putea fi transmise audientilor ca bune exemple (in cadrul instruirii oferite de catre
judecatorii americani participantii au intrebat formatorii in ce mod ar trebui sa redacteze anumite
parti).

La procesul de elaborare a exemplelor pozitive, ar fi binevenit sa fie atras un expert international
sau un jurist din Republica Moldova instruit peste hotare. In caz contrar, exist4 riscul ca practicile
existente, in prezent, in Republica Moldova, sa fie amplificate decat imbunatatite.

Exemplu de exercitiu:
O hotarare emisa de catre o instanta din Republica Moldova incepe dupa cum urmeaza':

= Inculpatul Covalschi Ghenadi, in calitate de functionar public cu functii de rdspundere, activdand ca
inspector operativ al CPS Ciocana, in complicitate cu inspectorul Politei Criminale al CPS Ciocana
Ciortan lon, obtinand informatia operativd cd cet. Bairamov Elidar, in luna mai 2010, a fost implicat
in actiuni legate de circulatia substantelor narcotice, avand scopul primirii bunurilor sub formd de
bani, ce nu i se cuvin, si profitand de faptul antrendrii sale, cu scopul descoperirii infractiunii, in grupul
de lucru pe cauza nr. 2010480429, pornitd la 08.04.2010, in temeiul indicilor infractiunii prevdzute
de art. 186 alin. (2) lit. b), d) Cod penal, pe faptul furtului banilor in mdrime de 4300 lei de la Liscu
Valentin comis la 29.03.2010 de persoane necunoscute, prin inseldciune, fdrd niciun temei legal, a
obtinut emiterea ordonantei de perchezitie, care a fost autorizatd de judecdtorul de instructie Oba-
dd lurie.

~

In continuare, la 27.08.2010, politistul Ciortan lon, in complicitate cu inspectorul politiei criminale
al CPS Ciocana, Covalschi Ghenadi, in scopul primirii banilor ce nu li se cuvin, l-au stopat pe Bai-
ramov Elidar, care era in drum spre casd si prezentdnd ordonanta de efectuare a perchezitiei la do-

1 Am copiat extrase din hotarari, asa cum au fost traduse pentru mine, fara nicio ajustare a gramaticii, ortografiei etc.
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miciliul sdu din localitatea Dobruja, mun. Chisindu, au perchizitionat automobilul acestuia, apoi i-au
cerut lui Bairamov Elidar deplasarea spre locul lui de trai in scopul efectudrii perchezitiei la domiciliu.”

Intrebari:
e Acest rezumat este scris in mod clar?

o Rescrieti partea respectiva a hotararii, astfel, incat sa fie imbunatatita

(Manualul utilizat de catre formatori ar trebui sa contind o versiune revizuita ca un punct de re-
ferinta. Aceasta versiune ar trebui sa fie discutata sau, eventual, redactata in timpul formarii for-
matorilor).

Structura hotararilor

Dupa cum s-a subliniat in raport, de asemenea, pare sa existe o problema mai vasta, in ceea ce
priveste structura hotararilor si modul in care este prezentata informatia. Nu este intotdeauna
clar ce fapte au fost in litigiu si care nu au fost; nu se face o distinctie clara intre argumentele ju-
ridice si sustinerile de fapt. De asemenea, anumite informatii sunt, adesea, repetate, de mai multe
ori, intr-o singura hotarare.

Aceste probleme pot fi abordate prin instruirea audientilor de a utiliza o structura standardizata
pentru hotararile lor. Astfel de sabloane sau modele au avantaje si dezavantaje. Ele limiteaza crea-
tivitatea judecatorilor la alegerea celui mai bun mod de a prezenta informatia necesara - un su-
biect considerat de catre unii judecatori ca misiunea lor de baza in calitate de judecatori.

Pe de altd parte, aceste modele scutesc persoanele, care redacteaza hotararile, de efortul de a
decide, de fiecare data, ce structura sa utilizeze si ofera posibilitate sa se concentreze asupra
problemelor juridice. De asemenea, modelele standard acceptate intr-o anumita jurisdictie asigura
faptul ca ,cititorul profesionist® stie unde sa caute o anumita informatie siii da posibilitatea de a
obtine o imagine rapida de ansamblu asupra hotararii.

Nu existad o practica internationald unitara in aceasta privinta. In unele jurisdictii avansate si dez-
voltate, cum ar fi Marea Britanie sau SUA, judecatorii sunt, in mare masura, liberi privind modul
in care structureaza si organizeaza deciziile. In altele, sunt utilizate anumite modele.

Daca este sau nu recomandabila introducerea formatelor standard pentru hotararea judecato-
reasca, ramane o decizie a ratiunii. In orice caz, acest lucru, in opinia mea, nu poate fi facut doar
de catre INJ. In cazul in care un anumit model/tipar pentru hot3rarea judecitoreasc este predat
tuturor audientilor in curs de formare la INJ, acest model/tipar poate deveni predominant - sau
chiar unicul sablon utilizat in Republica Moldova in decursul anilor urmatori. Decizia pentru sau
impotriva unui model/tipar poate avea un impact de durata asupra sistemului de justitie. O schim-
bare de acest tip va necesita sprijin din partea judecatorilor in exercitiu, in special, de la Curtea
Suprema de Justitie.

Aprecierea probelor

O alta sarcina importanta, indeplinita de un judecator la redactarea hotararii, consta in efectua-
rea unei aprecieri a probelor. El urmeaza sa explice procesul de gandire, care |-a facut sa admita
anumite fapte constatate in baza probelor prezentate si sa le respinga pe altele.
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Instruirea cu privire la aprecierea probelor ar trebui sa inceapa prin prelegeri/prezentari. Partici-
pantii trebuie sd se familiarizeze cu criteriile utilizate la evaluarea probelor (cum ar fi pertinenta,
nivelul de detaliere oferit, interes propriu in urma litigiului etc.). Prelegerile ar trebui sa se concen-
treze, de asemenea, asupra modului de analiza a probelor, per ansamblu, de a sublinia modul de
interconexiune si legatura reciprocd, modul de abordare a incoerentelor. In acest scop, ar putea
fi utilizate exemple din practica instantelor din diferite jurisdictii si a tribunalelor internationale.

Aceste criterii ar trebui sa fie apoi aplicate in cazuri practice. Datorita importantei covarsitoare a
declaratiilor martorilor in practica, ar trebui pus accentul pe declaratiile martorilor. Marturiile ar
trebui pregatite in scris si puse in aplicare (fie de catre alti participanti sau studenti la actorie, dupa
cum, deja, se practica in timpul simularii proceselor de judecata). Participantii ar trebui sa furni-
zeze, apoi, 0 apreciere scrisa a probelor.

Rezultatele ar trebui sa fie din nou discutate in cadrul grupului si redactate.

Aplicarea prevederilor legale asupra faptelor

Probabil, cea mai importanta parte a instruirii - si careia, in opinia mea, ar trebui sa-i fie dedicata
cea mai mare parte a timpului - este aplicarea prevederilor legale asupra faptelor. In timp ce re-
zumarea faptelor este o abilitate necesara pentru multe profesii academice si non-academice si
evaluarea probelor este, in mare masura, un exercitiu in intelesul larg, aplicarea legii constituie
baza profesiei de jurist. in acelasi timp, este domeniul, in care audientii, probabil, c& nu au primit
instruire profesionala in alte imprejurari.

Un neajuns evident, depistat in hotararile analizate in scopul elaborarii raportului, a fost esecul de
a dezmembra prevederile legale in cerinte legale si aplicarea acestor cerinte fata de fapte. O con-
secinta a acestei lacune este faptul ca in multe hotarari, nu se reuseste identificarea problemelor
juridice, care reies din analiza cauzei. In opinia mea, cel mai important obiectiv al instruirii oferite
de catre INJ ar fi instruirea audientilor cu privire la metoda de baza de aplicare a legii.

Exercitii simple cu privire la aplicarea prevederilor legale asupra faptelor - un punct de plecare

Punctul de plecare ar trebui sa fie, in opinia mea, un curs de prelegeri si prezentari in vederea fa-
miliarizarii participantilor cu bazele metodologiei juridice (cum ar fi silogismul si tehnica subsumarii).
Acestea ar trebui sa fie asociate cu exercitii simple, concepute pentru a permite participantilor sa
practice procesul de aplicare a legii bazate pe fapte, care, ulterior, nu dau nastere unor probleme
juridice. Aceste exercitii ar putea fi bazate pe legislatia Republicii Moldova; de asemenea, ar pu-
tea avea la baza prevederi legale din alte tari sau prevederi inventate in scopul exercitiului - deoa-
rece ideea de baza ar fi practicarea metodei de aplicare a legii, si nu de a ajunge la un rezultat
juridic.

Exercitiile ar putea incepe prin a intreba audientii care sunt cerintele legale continute intr-o anu-
mita prevedere legala.

Apoi, ar fi posibil de trecut la aplicarea acestor prevederi asupra faptelor.
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Exemplu:
Sectiunea 823 din Codul Civil al Germaniei prevede urmatoarele:

e O persoana care, in mod intentionat sau din neglijenta, in mod ilegal, provoaca leziuni vietii,
corpului, sanatatii, libertatii, proprietatii sau altui drept al unei alte persoane este responsabila
pentru compensarea daunelor, care decurg din aceasta, celeilalte parti.

A se afl3 intr-un bar cu prietena Iui. Ei beau vin rosu. La un moment dat, in bar intr& B. In trecut,
A a avut mai multe neintelegeri cu B. El crede ca B il urméreste si vrea si-I confrunte. in timp ce
A Tnainteaza furios, din greseald varsa intregul pahar de vin rosu pe sacoul lui C, un alt client al
barului. Petele de pe sacou nu pot fi indepartate si C este nevoit sa-si procure un sacou nou la
un pret de 250€.

Cerinte legale:

e 0 persoana

e Cauzeaza

e prejudiciu

e unui obiect

e al altei persoane

e din neglijenta

e in mod ilegal.

Aplicarea legii:

A este obligat sa plateasca despagubiri lui C, in conformitate cu sectiunea 823 din Codul Civil al
Germaniei:

e A este o0 persoana.

o El a deteriorat un obiect. Prin varsarea vinului pe sacou, sacoul este patat permanent, deve-
nind inutilizabil. Astfel, el a deteriorat sacoul.

e Sacoul este un obiect.
e Sacoul apartinea unei alte persoane. Sacoul era proprietatea lui C, care este o alta persoana.

e A, deasemenea, a actionat din neglijenta. El nu s-a comportat cu atentia presupusa din partea
unei persoane, care se deplaseaza intr-un bar, in care sunt prezenti si alti clienti.

e Actiunea sa a fost, de asemenea, ilegald. Nicio justificare legala asupra faptului varsarii vinului
peste sacoul lui C nu poate fi distinsa.

Astfel, toate cerintele legale sunt indeplinite. In consecint3, A este obligat s3 pliteascs despagu-
biri lui C.

Cu privire la cazurile care au dat nastere unor probleme juridice -
metode de interpretare a legii

Odata ce participantii au obtinut experienta in aplicarea prevederilor legale asupra faptelor, s-ar
putea trece la fapte care dau nastere unor probleme juridice. In acelasi timp, audientii ar trebui
sa beneficieze de instruire cu privire la metodele de interpretare a legii; s-ar putea apoi trece la
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aplicarea diferitelor metode de interpretare a unei probleme juridice specifice abordate in cazul
dat. Instruirea ar trebui sa abordeze, in special:

e interpretarea gramaticalg;
e interpretarea sistematica;
e interpretarea istorica;

e interpretarea teleologica.

Toate aceste metode ar trebui sa fie, mai intai, explicate pe baza unor exemple din practica in-
stantelor internationale si, apoi, practicate folosind ipoteze concepute special pentru a permite
interpretarea.

Exemplu: Interpretarea istorica

Din moment ce societatea se schimba, interpretarea istorica necesita, de asemenea, o analiza a
contextului istoric si social, in cadrul caruia a fost adoptata legea, aditional fata de intentiile si
obiectivele legiuitorul. Atunci, cand se aplica interpretarea istorica a unei prevederi, apare intre-
barea - care au fost motivele, valorile si obiectivele, care au obligat legiuitorul sa adopte preve-
derea. Interpretarea istorica se refera la contextul istoric al legii si la modul in care a aparut.
Odata ce obiectivul istoric al prevederii a fost determinat, ramane de analizat daca este, inca,
aplicabil si obligatoriu in contextul actual.

O sectiune din hotararea pronuntata de Curtea Suprema a Statelor Unite, in cauza ,Jesner c.
Arab Bank”, poate servi drept exemplu. Hotadrarea se referea la Statutul/Actul privind delictele
invocate de catre straini (ATS), o norma din 1789, care prevede ca ,instantele districtuale au
competenta jurisdictionala initiala asupra oricarei actiuni civile initiate de catre un strain doar
pentru un delict, comis cu incalcarea legii natiunilor sau a unui tratat al Statelor Unite". Reclaman-
tii, in cauza data, erau membrii de familie ai persoanelor ucise in atacuri teroriste. Ei au sustinut
ca paratul, institutia financiara, a oferit servicii financiare pentru teroristi, permitand astfel atacu-
rile teroriste. Potrivit acestora, acest lucru a constituit o incalcare a legii natiunilor, pentru care
instantele americane au competenta pe baza prevederii mentionate mai sus. Paratul a sustinut
ca instantele americane nu aveau jurisdictie, deoarece nu erau incorporate in anii de judecata, iar
paratii nu erau cetateni americani.

Curtea Suprema a considerat ca instantele americane nu erau competente sa se pronunte asu-
pra cazului. Curtea Suprema a examinat contextul istoric in modul urmator:

= Jnsecolul 18, dreptul international reglementa, in primul rand, relatiile dintre si intre statele-natiuni,
dar, in unele cazuri - comportamentul individual in afara frontierelor nationale (de exemplu, ,dispute
legate de premii, naufragii, la ostatici, si banii pentru recompense” ). Id., la 714-715 (ghilimele interne
omise). A existat, de asemenea, un domeniu ingust, in care ,norme obligatorii pentru persoanele fi-
zice In beneficiul altor persoane s-au suprapus cu” regulile care guverneazd relatiile dintre state-
le-natiuni. Id., la 715. Asa cum este inteles de Blackstone, acest domeniu a inclus ,trei infractiuni
specifice impotriva legii natiunilor abordate de dreptul penal al Angliei: incdlcarea comportamente-
lor sigure, incdlcarea drepturilor ambasadorilor si pirateria.” Ibid. (citand 4 W. Blackstone, Comen-
tarii despre legile din Anglia 68 (1769)). ,Probabil in mintea oamenilor, care au elaborat ATS, a fost
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acest set restrans de incdlcdri ale legii natiunilor, admiterea unui remediu judiciar si, in acelasi timp,
pericolul unor consecinte grave in afacerile internationale”. 542 U. S., la 715.

Aceastd istorie ne invatd cd Congresul a elaborat ATS ,pentru a oferi o jurisdictie pentru un set re-
lativ modest de actiuni care pretind incdlcarea legii natiunilor”. Id., la 720. Obiectivul principal al
statutului, in momentul adoptdirii, a fost de a evita situatiile dificile externe prin asigurarea accesului
la o instantd federald, pe cdnd esecul de a realiza aceasta, ar putea determina o altd tard sd tind
Statele Unite responsabile pentru o daund cauzatd unui cetdtean strdin.”

Un alt exemplu il constituie opinia separata exprimata de Sir Gerald Fitzmaurice in hotararea
Curtii Europene a Drepturilor Omului in Marckx c. Belgiei. Cauza se refera la prevederile drep-
tului familiei belgian, care stipuleaza ca un copil ndscut in afara casatoriei nu are nicio relatie ju-
ridica cu mama sa, atat timp, cat mama nu a recunoscut, in mod expres, copilul. Reclamanta a fost
o femeie din Belgia, care a dat nastere unui copil fara a fi casatorita. Ea a sustinut ca cadrul legal
in vigoare in Belgia incalca diferite prevederi ale Conventiei Europene a Drepturilor Omului, in-
clusiv dreptul la viata de familie, in conformitate cu articolul 8 al Conventiei. in timp ce majorita-
tea completului de judecata a constatat o incalcare, judecatorul Fitzmaurice a exprimat o opinie
separata. El a subliniat:

= [ste foarte clar (cel putin pentru mine) - si natura intregului context, in care ideea Conventiei Euro-
pene a Drepturilor Omului a fost conceputd, sustine acest punct de vedere - cd principalul, dacd
nu singurul obiect si domeniu de aplicare a Articolului 8 (Art. 8), este ceea ce voi numi ,protectia
domiciliului® individului. El si familia lui nu au mai fost nevoiti sd suporte ciocdnitul la usd la ora patru
dimineata; intruziuni, perchezitii si chestiondri la domiciliu; examindri, intarzieri si confiscdri ale co-
respondentei; instalarea dispozitivelor de ascultare (instalarea microfoanelor ascunse); restrictii pri-
vind utilizarea radioului si televiziunii; interceptarea convorbirilor telefonice sau deconectarea lor;
mdsuri de constrangere, cum ar fi deconectarea energiei electrice sau a alimentdrii cu apd; ticdlo-
senii, precum copii obligati sd raporteze despre activitdtile pdrintilor lor, si, uneori, un sot impotriva
celuilalt, - mai pe scurt intreaga gamd de practici inchizitoriale, fasciste si comuniste, in mdsura in
care au fost aproape necunoscute, cel putin in Europa de Vest, de pe timpul perioadelor de intole-
rantd si opresiune religioase, pdnd in momentul in care (ideologia inlocuind religia), au devenit pre-
dominante din nou, in multe tdri, intre cele doud rdzboaie mondiale si ulterior. Acesta, si nu
reglementarea internd, domesticd a relatiilor de familie, a fost obiectul Articolului 8 (art. 8), si a avut
drept scop evitarea acestor orori, tiranii si necazuri, pentru ca ,viata privatd si de familie... casa si...
corespondenta” sd fie respectate, si persoana sd aibd dreptul de a se bucura de acest respect - si
nu pentru a reglementa statutul civil al copiilor.

8. Acum este evident cd tipul de pldngeri depuse de reclamanti, in prezenta cauzd, nu are absolut
nimic de-a face cu lucrurile descrise in paragraful de mai sus. Ei nu au fost supusi la niciuna dintre
practicile in cauzd, nici nu locuiesc sub un regim juridic potrivit cdruia astfel de practici erau legale
si-ar putea fi puse in actiune, in orice moment, de cdtre autoritdti. Asadar (a se compara recenta
cauzd Klass in fata Curtii), simpla posibilitate pentru unele dintre ele de a fi implementate, de exem-
plu, interceptarea convorbirilor telefonice, deschiderea corespondentei, ar avea un efect concret
(inhibarea) asupra vietii cotidiene a reclamantilor. Plangerea lor este de altd naturd (o diferentd, nu
doar de grad, ci de gen), cd au trdit sub un regim juridic, prin care, in cazul urmasilor nelegitimi, nicio
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relatie juridicd intre mamd si copil nu este recunoscutd ca existentd, in mod automat, prin faptul
nasterii per se - (spre deosebire de relatia naturald prin sdnge, care, desigur, a fost recunoscutd, in
mod corespunzdtor, ca existentd). A fost o parte a plangerii cd aceastd situatie a pus in dezavantaj,
in diferite privinte, mama necdsdtoritd si copilul ei ,natural”, in raport cu pdrintii legitimi si urmasi,
chiar dacd acest lucru ar putea fi ulterior corectat (de exemplu, transformatd intr-o relatie recunos-
cutd legal) prin intermediul unor pasi simpli urmati de cdtre mamd, sau intreprinsi in numele copilu-
lui prin sistemul de tuteld prevdzut de legislatia belgiand si care acoperd astfel de cazuri. Dacd
existenta unei astfel de situatii ar implica o incdlcare a Articolului 8 (art. 8) (presupundnd cd aceas-
ta prevedere era aplicabild acestui tip de reclamatii), ar fi o intrebare separatd, care, in momentul
actual, nu md preocupd.

Exercitiu (...)

Participantii ar trebui sa fie, de asemenea, familiarizati cu categoriile de argumente, utilizate frec-
vent in dezbateri, cum ar fi:

e Argumentum e contrario;
e Argumentum a fortiori;
e Argumentum ad absurdum;

e Argumentum a simile.

Dupa cum am subliniat, audientii ar trebui sa aplice apoi diferite metode de interpretare in cazuri
specifice. La modul ideal, aceste cazuri ar trebui sa fie adaptate la legislatia Republicii Moldova.
Cu toate acestea, ele s-ar putea baza, de asemenea, pe prevederi legale fictive sau dispozitii prelua-
te din alte jurisdictii, deoarece scopul exercitiului nu este de a dobandi cunostinte cu privire la pre-
vederile legale unanim acceptate, ci de a invata o metoda (care se aplica oricarei dispozitii legale).

Exemplu pentru exercitiu:

Fapte: lon Dodon il intdlneste pe Valeriu Tdnase pe strada Puskin din Chisindu. Ei se cunosc de mai
demult. lon este noul iubit al fostei prietene a lui Valeriu. Valeriu este supdrat pe lon, din moment ce
considerd cd lon ,i-a furat” prietena. El se confruntd cu lon si izbucneste o ceartd intre ei. Dintr-o datd,
Valeriu il apucd de cap pe lon si il izbeste de peretele unei clddiri. lon suferd o contuzie.

Legea: Prevederea legald care stipuleazd vdatdmarea corporald:

Sectiunea 1. Cauzarea leziunilor corporale

(1) Orice atac fizic sau vatamarea sanatatii altei persoane fizice se pedepseste cu inchisoare
de pana la cinci ani sau cu aplicarea unei amenzi.

(2) Tentativa se pedepseste.

Sectiunea 2. Cauzarea leziunilor corporale prin mijloace periculoase
(1) Oricine cauzeaza o leziune corporald

1. prin administrarea otravirilor sau a altor substante nocive;

2. prin utilizarea unei arme sau unui alt instrument periculos;

3. actionand pe furis;
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4. actionand in comun cu o alta persoana; sau

5. prin metode care prezinta un pericol pentru viata,

se pedepseste cu inchisoare de la sase luni la zece ani, in cazuri mai putin grave, cu inchisoare de la
trei luni la cinci ani.

(2) Tentativa se pedepseste.

Intrebdri:
Ce infractiune a comis Valeriu, dacd este cazul?

Scrie sectiunea din hotdrdre, care oferd argumentele pentru constatarea dvs.

In acest exercitiu, se presupune c3 audientii vor identifica problema juridicd - dac3 un perete
poate fi considerat o ,arma” sau ,alt instrument periculos”, in sensul sectiunii 2 si daca Valeriu se
face vinovat de provocarea vatamarii corporale prin mijloace periculoase.

Manualul profesorului trebuie s& sublinieze problema data, posibilele argumente (de exemplu,
derivate din interpretarea gramaticald) si proiecte de hotarari.

Cercetarea juridica si referintele bibliografice

Analiza hotararilor, precum si instruirile oferite de catre judecatorii americani, au demonstrat ca
referintele bibliografice, uneori, nu sunt folosite intr-un mod eficient. Din acest motiv, este recoman-
dabil sa se includa in programul instruirii o sectiune privind cercetarea juridica si referinte bibliogra-
fice. In aceastd sectiune, o atentie deosebitd trebuie acordatd rolului important al experientei
Curtii Europene a Drepturilor Omului (sau pe care I-ar putea avea) pentru practica juridica din
Republica Moldova. Prin urmare, instruirea privind cercetarea juridica si referintele bibliografice
ar trebui sa abordeze, de asemenea, modul de utilizare a bazei de date a Curtii Europene a Drep-
turilor Omului (HUDOC) si cum sa utilizeze hotararile pentru cercetare si referinte bibliografice.

Hotarari complete

La finalul cursului, audientii ar trebui sa elaboreze 2-3 hotarari complete pe baza dosarelor ofe-
rite. Acest lucru va necesita utilizarea cunostintelor dobandite pe parcursul instruirii comune.
Hotararile trebuie revizuite minutios si, eventual, rescrise.

In plus, ar fi util, in cadrul instruirii de simulare a procesului de judecat3, de care beneficiazd audi-
entii, sa fie rezervata o saptamana dedicata procedurii de revizuire si analiza a stilurilor de hota-
rari elaborate de audienti pe parcursul simuldrii. Acest lucru va asigura faptul ca audientii vor
aplica efectiv lectiile invatate pe parcursul instruirii.

Formate standard pentru hotarari - exemplul german

Introducere

Codul de procedura civila al Germaniei prevede in, art. 313, elementele hotararilor si are urma-
torul continut:
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Sectiunea 313

Forma si continutul hotararii

(1) Hotararea stabileste:

1. Identificarea partilor, reprezentantilor legali, precum si a avocatilor;
2. ldentificarea instantei si numele judecatorilor care iau hotararea;
3. Data la care au fost declarate incheiate procedurile judiciare;

4. Dispozitivul hotararii;

5. Fondul cauzei;

6. Motivele pe care se intemeiaza hotararea.

(2) Scopul sectiunii care abordeaza faptele si fondul cauzei consta in rezumarea, pe scurt si pe
baza continutului esential, revendicarile afirmate si motivele actiunii sau obiectiile aduse in fa-
ta instantei, subliniind cererile depuse. Detaliile cu privire la circumstante si fapte, precum si
starea litigiului la moment urmeaza sa fie incluse, facandu-se referintele necesare la actele de
procedurd, inregistrarile audierilor, precum si in alte documente.

(3) Motivarea hotararii va contine un scurt rezumat al analizei obiective a faptelor si circumstan-
telor cauzei si aspectele juridice, pe care se bazeaza decizia.

Astfel, in timp ce legea reglementeaza continutul necesar al hotararilor, ea nu prevede modul in
care acest continut ar trebui sa fie aranjat sau structurat in hotarare. Cu toate acestea, exista o
vast3 jurisprudent3 ce specifica cerintele fatd de deciziile judiciare. n plus, modul in care judec3-
torii din Germania formuleaza hotararile sunt influentate de traditie si studiile juridice. Toti jude-
catorii (si toti avocatii si procurorii) primesc aceleasi studii juridice, pe parcursul carora sunt
familiarizati cu structura hotararilor si deciziilor juridice si sunt instruiti, pe larg, in aceasta privin-
ta. Acest lucru a rezultat intr-o practica unificata de redactare a hotararilor. De fapt, toti judeca-
torii structureaza hotararile lor in acelasi mod. Acest fapt usureaza lucrul instantelor de apel si al
avocatilor de a obtine o imagine de ansamblu a cauzei.

Abordarea generala a cauzei

Structura, pe care o aplica judecatorii germani, trebuie sa fie inteleasa, in contextul abordarii glo-
bale a cauzelor, pe care le examineaza. Prin urmare, aceasta abordare ar trebui sa fie explicata pe
scurt.

in general, partile la o procedur3 civild prezintd dou3 seturi diferite de fapte.

Procesul este initiat de reclamant prin depunerea unei actiuni civile in instanta. Aceasta actiune
civila contine o relatare a evenimentelor (in mod necesar) si comentarii cu privire la evaluarea ju-
ridica a faptelor pretinse (deseori). De reguld, reclamantul va include probe (in special, documen-
te) In sustinerea pretentiilor sau va propune numele martorilor si expertilor ce urmeaza a fi
audiati. Instanta va expedia actiunea civila paratului si il va invita sa-si prezinte referinta. Paratul
va prezenta propria versiune a faptelor si argumentele sale cu privire la evaluarea juridica. Para-
tul, de asemenea, va include, de multe ori, dovezi in sprijinul pozitiei sale sau va indica martori
sau experti care, urmeaza sa fie audiati.
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De cele mai multe ori, faptele pretinse de catre parti vor fi diferite in diferite masuri. Un judeca-
tor german, in loc sa examineze care din relatarile partilor este mai convingatoare sau sa ia act
de probe, va analiza separat sustinerile partilor. Intr-o prima etapa, judecatorul va admite c3 toa-
te faptele invocate de reclamant sunt corecte. Operand pe baza acestei prezumtii, judecatorul
evalueaza fondul cauzei inaintate de reclamant. Cu alte cuvinte, judecatorul examineaza cu aten-
tie daca reclamantul ar avea dreptul legal la ceea ce pretinde (compensatii, cedarea obiectelor
etc.), in cazul in care expunerea faptelor a fost corecta. In cazul unui raspunsul afirmativ la aceas-
ta intrebare, judecatorul considera actiunea civild concludentd (,schlissig”); in cazul rdspunsului
negativ, actiunea civild se numeste ,neconcludenta”.

Procesul de evaluare daca o cerere este concludenta este ghidat de un set de intrebari:
e Cing;

* Cevreg;

e delacine;

e pe ce baza legala.

Raspunsurile la aceste intrebari ofera, in mintea judecatorilor germani, structura prin care sa se
abordeze analiza cauzei. Intrebérile ,cine” si de la ,cine” sunt, in mod evident, determinate de péar-
tile in proces. Reclamantul este cel care vrea ceva de la parat. Acest ,ceva” este indicat in actiu-
nea civila depusa de reclamant. El ar putea dori o anumitd suma de bani, predarea unui obiect,
retragerea unei declaratii sau ca paratul sa se abtina de la un anumit comportament.

Intrebarea-cheie este daca exista un temei juridic pentru cererea reclamantului. Atunci cand se
evalueaza daca pretentia reclamantului este legitima, judecatorul nu este limitat de sustinerile de
drept sau argumentele invocate de reclamant sau reprezentantul sau legal. Judecatorul este un
expert in calificarea juridica a faptelor (ocazional, se poate dovedi ca reclamantul, intr-adevar, are
dreptul la ceea ce pretinde, doar c3, in baza unor motive diferite de cele invocate). In consecint3,
judecatorul studiaza atent intreaga legislatie germana pentru a gasi prevederi, care ar putea con-
stitui o baza pentru revendicarea juridica a reclamantului. Cele mai multe prevederi legale sunt
structurate in asa fel, incat consecinta legala sa fie legata de indeplinirea anumitor cerinte: in ca-
zulin care x, atunci y; in cazul in care sunt indeplinite anumite conditii, consecinta juridica va fiin
conformitate cu dispozitia.

Judecatorul selecteaza acele dispozitii, menite sa stabileasca o consecinta corespunzatoare re-
zultatului pretins de reclamant. In cazul in care, de exemplu, reclamantul cere incasarea prejudi-
ciului cauzat, judecatorul va verifica cu atentie toate prevederile legale, care stipuleaza ca o
persoana are dreptul la o compensatie. Aceasta nu inseamna ca judecatorul va lua in considera-
re fiecare prevedere legala, una cate una, si va examina detaliat daca cerintele ei sunt indeplinite.
Mai degraba, pregatirea juridica ii permite sa identifice, relativ repede, un numar mic de preve-
deri (in multe cazuri, doar una), care merita o analiza mai detaliata. Identificarea prevederilor re-
levante este sustinutd de structura legii cu care judecatorul este familiarizat. De exemplu,
cererile de despagubire pot fi impartite in cererile ce rezulta dintr-o relatie contractuala intre par-
ti si pretentii in baza raspunderii delictuale. In cazul in care nicio relatie contractuald nu poate fi
dedusa din faptele pretinse de reclamant, eventuala baza a cererii de despagubire poate fi redusa
pana la revendicarile delictuale. Revendicarile delictuale pot fi impartite in sub-categorii, la apli-
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carea carora judecatorul selecteaza din mai multe prevederi pana cand ajunge, in cele din urma, la
un numar mic de prevederi, care sa justifice o analiza mai atenta. Judecatorii au pregatire ampla,
in acest sens, deoarece identificarea unor temeiuri juridice potentiale pentru revendicarile inain-
tate si analiza lor constituie un element de baza al educatiei juridice in Germania, predat studen-
tilor la drept din prima zi a studiilor. Astfel, procesul decurge natural pentru ei si nu este greoi.

Odata ce sunt identificate prevederile care necesitd o analizd mai detaliatd, judecatorul va exa-
mina daca fiecare dintre cerintele acestei prevederi sunt indeplinite si, astfel, isi va crea o parere
daca actiunea civila este concludenta.

Faptele pretinse de reclamant nu sustin pretentiile juridice
(actiunea civild ,neconcludentd”)

In cazul in care judec&torul ajunge la concluzia c& nu existd temei pentru cauzd, aceasts consta-
tare are doua consecinte.

in primul rand, judecatorul va acorda o atentie limitatd faptelor pretinse de c3tre parat. Procedu-
ra civila, in Germania, este reglementata de ,principiul partilor™: este de datoria reclamantului de
a argumenta propriile cerinte, adica sa invoce toate faptele, care sunt necesare pentru a justifica
ca are dreptul la pretentia, pe care incearca s-o puna in aplicare prin actiunea sa civila. Daca re-
clamantul nu reuseste si facd acest lucru, actiunea sa civild este gata de a fi respinsa. In acest
caz, nu este relevant pe ce fapte se bazeaza paratul, pentru ca este clar ca actiunea civild nu va
reusi, indiferent de argumentele sale (judecatorul va cita, in continuare, pretentiile paratului in
hotdrare - vezi mai jos; dar ele nu au niciun efect asupra rezultatului procesului).

In al doilea rand (si mai important), judec3torul nu va lua in considerare orice prob3. in cadrul pro-
cedurilor civile, partile sunt obligate sa aduca dovezi pentru faptele pe care le pretind. Judecatorii vor
aprecia numai acele probe care sustin cele invocate de parti in privinta circumstantelor cauzei. El nu
va examina daca mijloacele de proba, propuse de catre o parte, duc la stabilirea unor fapte suplimen-
tare, care, desi nu sunt pretinse de reclamant, constituie o baza pentru actiunea sa. De exemplu,
judecatorul nu va audia un martor si nu va incerca sa obtina fapte suplimentare decat cele invo-
cate de reclamant pentru a vedea daca aceste fapte ar putea corespunde cerintelor unei preve-
deri legale care este favorabila reclamantului. Ca o consecinta a acestui fapt, examinarea
probelor este inutila in cazurile in care afirmatiile de fapt, in actiunea civila, nu sunt concludente.
In cel mai bun caz, probele propuse de reclamant ar putea stabili ci relatarea evenimentelor pre-
zentate in actiunea sa legald este corecta. Chiar si asa, acest lucru nu va contribui la reusita ac-
tiunii sale civile in cazul in care faptele, pe care le prezinta, nu constituie o baza suficienta pentru
pretentiile legale. Prin urmare, nu este necesara nicio proba; actiunea civila poate fi respinsa nu-
mai pe baza faptelor relatate de reclamant.

Faptele pretinse de reclamant sustin pretentiile juridice
(actiunea civild este ,concludentad®)

Dupa cum s-a mentionat mai sus, o actiune civild este considerata ,concludentd”, daca faptele
prezentate de reclamant, prezumand ca sunt adevarate, prezintd o baza suficientd pentru pre-
tentia reclamantului; adica corespund cerintelor la cel putin o prevedere legald, care prevede o
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consecinta juridica (de exemplu, plata unei compensatii), in concordanta cu rezultatul dorit de re-
clamant. Tn cazul in care judec&torul ajunge la concluzia c3 actiunea civild a reclamantului este
concludent3, el va analiza raspunsul paratului. In majoritatea cazurilor, relatarea faptelor prezen-
tate de reclamant si de catre parat va fi consecventd, intr-o anumita masura, si vor exista dife-
rente doar in privinta anumitor aspecte ale faptelor. De exemplu, in cazul in care partile se
contrazic cine este de vina intr-un accident rutier, probabil vor conveni cd, intr-adevar, un acci-
dent a avut loc, timpul si locul unde s-a intamplat, ca ambele parti au fost implicate, care parte si
ce automobil conducea etc. Cu toate acestea, ei ar putea sa nu convina asupra faptului cine a
avut prioritate, cu ce viteza circulau, din partea cui semaforul avea culoarea verde etc.

Judecatorul va examina ambele relatari ale faptelor si va identifica care dintre fapte sunt obiectul
litigiului intre parti. Apoi, din nou, el va continua, pe baza ipotezei ca toate afirmatiile, de fapt, ale
paratului - in masura in care acestea diferd de afirmatiile reclamantului - sunt corecte si va sta-
bili daca aceste fapte modifica evaluarea juridica a actiunii civile a reclamantului. Cu alte cuvinte,
judecatorul evalueaza daca afirmatiile paratului, presupunand ca sunt adevarate, ar face o dife-
rent3 din punct de vedere juridic. In cazul in care, de exemplu, reclamantul solicitd despagubiri,
judecatorul decide, intr-o prima etapa, ca actiunea civild este concludenta. Astfel, reclamantul ar
avea dreptul la compensarea pe care o pretinde. Judecatorul analizeaza daca reclamantul nu ar
avea dreptul la despagubiri in cazul in care afirmatiile de fapt ale paratului ar fi adevarate. Daca
nu este cazul, argumentele paratului sunt considerate ,irelevante”.

Afirmatiile paratului lipsite de relevanta au o consecinta importanta: nu este necesara considera-
rea probelor. Dupa cum s-a aratat mai sus, este de datoria partilor sa prezinte faptele pe care le
considera necesare pentru a-si sustine pozitia juridica si de a propune probe pentru a dovedi
aceste fapte. Judecatorul nu va efectua investigatii suplimentare si nu va verifica daca fapte adi-
tionale decurg din probele propuse. Odata ce a devenit clar ca relatarea evenimentelor sugerate
de catre parat, chiar presupunand ca erau adevarate, nu ar influenta evaluarea legald, nu are niciun
sens si examineze aceste probe. In cazul in care, pentru a fi in continuarea exemplului dat mai
sus, reclamantul ar avea, totusi, castig de cauza privind cererea de despagubire, chiar daca fap-
tele invocate de parat sunt adevarate, nu este necesar sa se demonstreze ca afirmatiile paratului
sunt adevarate sau false.

Pe de altd parte, in cazul in care, sustinerile paratului sunt ,relevante”, acest lucru inseamna ca
este necesara examinarea probelor. Relatarea faptelor invocate de catre reclamant si parat dife-
ra, iar aceasta diferentad are consecinte juridice. Rezultatul procesului va decide care fapte jude-
catorul le considera stabilite pe baza probelor examinate. Este de remarcat, totusi, ca nu toate
faptele, relatate de catre reclamant si parat, care diferd, trebuie sa fie clarificate. Necesitatea de
a examina probele este limitata de relevanta juridica a faptelor, care urmeaza sa fie stabilite. Fap-
tele relatate de catre reclamant si parat ar putea diferi, in anumite aspecte, ceea ce nu ar avea un
impact asupra rezultatului procesului (adica, acestea sunt ,irelevante”). Examinarea probelor este
necesara doar in privinta acelor fapte care se afla in litigiu si care afecteaza rezultatul procesului.

Astfel, examinarea probelor (in special, audierea martorilor si a experti) se reduce la valoarea nece-
sara si suficienta pentru a decide cu privire la fondul cauzei. Aceasta abordare permite judecatorului
sa se concentreze asupra aspectelor importante ale cauzei si economiseste resursele instantei.
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Prevederile legale care faciliteaza aceasta abordare

Dupa cum poate fi observat din cele mentionate mai sus, pentru judecatorul german, in cadrul
examinarii cauzei, este esentiald distinctia intre faptele necontencioase si faptele care sunt in li-
tigiu (aceasta distinctie se reflectd, de asemenea, in motivarea hotararii; a se vedea in continua-
re). Prin urmare, este foarte important sa se faca claritate la o etapa timpurie a procedurii - care
din faptele invocate sunt acceptate de ambele parti si care fapte afirmate de o parte sunt negate
de alta. Aceasta da posibilitate judecatorului sa identifice timpuriu momentele importante ale
fondului cauzei si chestiunile cruciale in cadrul procedurilor, sa ofere instructiuni partilor - daca
este cazul - si sa organizeze sedinta de judecata.

Codul de Procedura Civila al Germaniei contine un sir de prevederi, care au menirea de a asigura
ca pozitia partilor fata de fapte devine clara in termen rezonabil. O prevedere de acest gen este
sectiunea 138 a Codului de Procedura Civila, care stabileste urmatoarele:

Sectiunea 138

Obligatia de a face declaratii cu privire la fapte; obligatia de a spune adevarul

(1) Partile sunt in drept sa faca declaratii cu privire la fapte si imprejurari in mod integral si
complet si sunt obligate sa spuna adevarul.
(2) Fiecare parte este in drept de a reactiona, in esentd, la faptele invocate de oponent.

(3) Faptele care nu sunt contestate, in mod expres, vor fi considerate ca fiind acceptate, cu
exceptia cazului cand intentia de a le contesta reiese evident din celelalte declaratii facute de
parte.

(4) O parte poate declara lipsa de cunostinte numai in cazul in care acest lucru se refera la fap-
tele care nu erau actiuni intreprinse de parte insasi sau au fost in afara circumstantelor cunos-
cute el.

Prevederea obligd ambele parti in proces sa relateze pe deplin faptele, asa cum sunt percepute
de ele si sa raspunda la afirmatiile cu privire la faptele relatate de partea adversa. Acest lucru asi-
gura ca judecatorul obtine o imagine completa a faptelor aflate in disputa si a faptelor asupra ca-
rora partile convin. In plus, prevederea stipuleaza c& o parte se considers c3 accepts faptele pe
care nu le contesta in mod expres. Prin urmare, este de datoria partilor de a respinge, in mod
explicit, afirmatiile de facto din partea partii adverse, pe care le considera false sau incorecte.
Astfel, judecatorul are posibilitate sa identifice in privinta caror fapte relatarile prezentate de
parti difera.

Judecatorii au, de asemenea, posibilitatea de a stabili partilor termene-limita pentru prezentarea
pretentiilor concrete. Nerespectarea acestor termene-limita da posibilitate judecatorului sa igno-
re informatiile prezentate dupa expirarea termenului. Acest lucru asigura faptul ca judecatorul
cunoaste, la o etapa incipienta a procedurii, care sunt sustinerile partilor; in special, impiedica
partile sa prezinte faptele treptat si sa ajusteze sustinerile lor la modul in care se desfasoara pro-
cesul de judecatd. De asemenea, ajuta la asigurarea dreptului la un proces in termen rezonabil,
consacrat in articolul 6 din CEDO. Prevederea relevanta este sectiunea 296 din Codul de Proce-
dura Civila al Germaniei, care stipuleaza:
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Sectiunea 296
Refuzul de a accepta sustinerile facute cu intarziere

(1) Orice argument in sustinerea actiunii sau obiectiilor invocate prezentat dupa expirarea ter-
menului impus in privinta lui (sectiunea 273 (2) numarul 1 si, in masura in care acest termen a
fost stabilit pentru o anumita parte, numarul 5, sectiunea 275 (1), prima propozitie, subsecti-
unea (3) si subsectiunea (4), sectiunea 276 (1), a doua propozitie, subsectiunea (3), sectiunea
277) urmeaza sa fie admise la discretia si convingerea instantei, numai daca admiterea aces-
tora in proces nu ar tergiversa procesul de solutionare si de incheiere a litigiului juridic, sau in
cazul in care partea ofera o scuza suficienta pentru o astfel de intarziere.

(2) Instanta poate refuza sa admita orice argument in sustinerea actiunii sau obiectiilor invo-
cate, care, cuincalcarea prevederilor formulate in sectiunea 282 (1), nu sunt prezentate in ter-
menul stabilit sau, in contradictie cu prevederile sectiunii 282 (2), nu sunt comunicate in
termenul stabilit, in cazul in care constata la discretia si convingerea proprie ca admiterea
acestora in procedura ar tergiversa procesul de solutionare si de incheiere a litigiului juridic, si
ca intarzierea este rezultatul neglijentei grave.

(3) Obiectiile facute, la un moment prea tarziu, cu privire la admisibilitatea actiunii la care pa-
ratul poate alege sa renunte, vor fi admise numai in cazul in care paratul furnizeaza o scuza
suficienta pentru intarziere.

(4) In cazurile prevazute la subsectiunile (1) si (3), motivele care impiedica culpabilitatea vor fi
justificate in caz ca instanta va solicita acest lucru.

Structura hotararilor
Detalii privind pdrtilor in proces

La inceput, hotararea prevede detalii cu privire la partile in proces. Acestea sunt identificate prin
nume si adresa; in cazul in care partile sunt persoane juridice, se include, de asemenea, numele
persoanelor fizice care reprezinta persoana juridics si adresele lor. In cazul in care partile sunt re-
prezentate de avocati, se precizeaza, de asemenea, numele si adresa avocatilor care actioneaza
in numele partilor.

Acest lucru se face in vederea evitarii neintelegerilor cu privire la partea impotriva careia hotara-
rea este valabild si pentru a se asigura ca procedurile de executare, care pot fi solicitate, sunt
efectuate impotriva persoanelor potrivite.

Dispozitivul

A doua parte a unei hotarari o constituie dispozitivul, care contine decizia propriu-zisa. Aceasta
parte a hotararii precizeaza obligatiile partilor, care decurg din hotarare.

Dispozitivul este baza pentru procedurile de executare. Organul de executare va pune in aplica-
re ceea ce este mentionat in dispozitivul hotararii. Prin urmare, formularea exacta este extrem de
importanta.

Gasirea formularii corecte este, de obicei, simplad, atunci cand se refera la plati - hotararea pre-
vede doar suma spre plata, dobanda si scadenta. Cu toate acestea, formularea cu precizie a dis-
pozitivului poate fi destul de complexa in cazurile in care instanta obliga una dintre parti sa
efectueze o actiune sau sa se abtina de la efectuarea unei actiuni sau sa predea un obiect.



Jescrierea instruirli
Relatarea faptelor si a pretentiilor

Sectiunea 313 din Codul de Procedura Civila prevede ca hotararea trebuie sa contind o relatare
a faptelor cauzei; de asemenea, acesta stabileste c3 trebuie s3 precizeze pretentiile partilor. In
timp ce modul in care relatarea este structurata nu este prevazut in lege, s-a dezvoltat o practica
unificatd in acest sens (vezi mai sus).

Dupa cum a fost subliniat, atunci cand judecatorul german examineaza o cauza, el incepe prin
stabilirea faptelor, care sunt in litigiu intre parti si a faptelor care nu sunt contestate. Aceasta
abordare se reflect3 in modul in care ei structureaz3 relatarea faptelor in hotérare. In primul
rand, hotararea ofera un rezumat al faptelor care nu sunt in litigiu intre parti. Acestea pot fi fap-
tele invocate in rezumatele prezentate de ambele parti sau fapte pretinse de catre una dintre
parti si care nu au fost respinse, in mod explicit, de catre cealaltd parte (a se vedea mai sus in ceea
ce priveste sectiunea 138 din Codul de Procedura Civila).

Rezumatul se limiteaza strict la fapte. La aceasta etapa, judecatorul se abtine strict de la califica-
rea juridica a actiunilor sau o evaluare juridica a faptelor. Termeni juridici sunt utilizati numai
atunci cand calificarea juridicd a anumitor actiuni nu poate fi contestata (de exemplu, judecatorul
s-ar putea referi la un acord intre cele doud parti, drept ,contract de cumparare”, atunci cand este
clar ca a existat un acord cu privire la o achizitie si niciuna dintre parti nu neaga acest lucru).

Dupa ce a rezumat faptele, care nu sunt in litigiu intre parti, judecatorul ofera un rezumat al fap-
telor sustinute de reclamant (dar contestate de catre parat).

Apoi, el precizeaza pretentiile sau solicitarile reclamantului. Pretentia se repeta cuvant in cuvant;
acest fapt este important. Dupa cum s-a subliniat, procedura civila este ghidata de principiul par-
tilor. Acest fapt presupune, printre altele, ca este decizia partilor de a solicita instantei anumite
actiuni sau cu ce scop au initiat procedura civila. Pretentiile partilor definesc ceea ce poate apro-
ba instanta. De exemplu, daca un reclamant solicitd o compensatie de 5.000 €, instanta nu este
in masura sa se pronunte ca reclamantul ar trebui sa primeasca 7.000 €. Cererea reclamantului
constituie limita superioara a ceea ce poate aproba instanta. Prin urmare, hotararea trebuie sa
clarifice ce anume partile solicitd sa faca instanta.

Hotararea precizeaza in ce consta cererea reclamantului. Dupa aceea, se precizeaza care sunt ar-
gumentele paratului. Astfel, sustinerile adverse sunt citate, in mod direct, una dupa alta, intr-o
pozitie centrala in cadrul hotararii, ceea ce faciliteaza identificarea lor pentru cititor.

Dupa ce citeaza solicitarile paratului, judecatorul rezuma afirmatiile, de fapt, ale paratului, in ma-
sura in care acestea sunt contestate intre parti. Faptele pretinse de ambele parti sunt, astfel, re-
latate impreuna cu solicitarile respective, pe care incearca sa le justifice.

Motivarea

Apoi, judecitorul prezintd motivarea deciziei. In aceasts parte, el evalueaza faptele din punct de
vedere juridic si cantareste probele. Dupa cum s-a aratat mai sus, judecatorii germani incep sa
examineze pretentiile reclamantului prin identificarea prevederilor legale, finalitatea carora co-
respunde cu cererea reclamantului. In cazul in care rationamentul acestora ajunge la concluzia c3
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cererea reclamantului are un temei legal, motivarea se va concentra pe prevederile care formea-
za acest temei. Motivarea incepe prin afirmarea ca cererea reclamantului este justificata si indica
prevederea legala pe care se bazeaza. Hotararea se va ocupa apoi de examinarea cerintelor aces-
tei prevederi, una cate una, si va explica de ce, in opinia judecatorului, acestea sunt indeplinite.
El va aprecia probele atunci cand va analiza cerintele la care se refera probele.

= Exemplu: Reclamantul sustine cd pdratul I-a rdnit intr-o altercatie fizicd. El sustine cd se plimba prin
parc, atunci cand paratul si prietena lui au trecut pe aldturi. El afirmd cd paratul, fdrd niciun motiv
vizibil, a inceput sd strige la el si I-a acuzat cd ,se uitd fdrd rusine” la prietena lui. Reclamantul sus-
tine, in continuare, cd pdaratul I-a atacat fdrd sd astepte vreun rdspuns si I-a lovit cu pumnul in fatd.
El cere despdgubiri pentru cheltuielile de ingrijire medicald.

Pdratul nu neagd cd a lovit reclamantul. Cu toate acestea, el sustine cd a actionat in apdrarea prie-
tenei sale. Pdratul pretinde cd reclamantul s-a uitat lung la femeie si, dupd ce a trecut pe aldturi, a
atins-o din spate. Ca o reactie la acest lucru, el I-a lovit pe reclamant.

Audiind declaratiile prietenei si a doi trecdtori, care au fost martorii incidentului din parc, judecdto-
rul ajunge la concluzia cd relatarea evenimentului fdcutd de reclamant este adevdratd. El este de
pdrere cd reclamantul are dreptul la o despdgubire, in conformitate cu sectiunea 823 din Codul Ci-
vil, care prevede urmdtoarele:

Rdspunderea pentru prejudiciu

(1) O persoand care, in mod intentionat sau din neglijentd, in mod ilegal, lezeazd viata, corpul, sand-
tatea, libertatea, proprietatea sau un alt drept al unei alte persoane, este responsabild pentru com-
pensarea celeilalte pdrti pentru daunele care decurg din aceasta.

(2) Aceeasi obligatie o are persoana, care comite incdlcarea unei legi destinate sd protejeze o altd
persoand. In cazul in care, in conformitate cu continutul legii, aceasta poate fi incdlcatd fdrd vind,
atunci rdspunderea pentru despdgubiri existd numai in cazul vinei.

Astfel, cerintele care trebuie indeplinite sunt:

e 0 persoand

e prejudiciazd un bun mentionat in prevedere

e actioneazd din neglijentd sau in mod intentionat

e inmod ilegal

e siprovoacd daune

Intrebarea dacd pardtul a actionat ca o reactie la atingerea prietenei lui, in mod necorespunzdtor,
de cdtre reclamant este o chestiune de legalitate. In cazul in care relatarea pérdtului cu privire la in-
cident este exactd, aceasta ar presupune cd actiunea pdaratului era justificatd, din punct de vedere
legal, ca aparare. (latd de ce afirmatia cd reclamantul a atins prietena lui este consideratd ,relevantd”
si cu privire la acest aspect trebuie acceptate probele).

~
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In cazul in care, in contextul acestui exemplu, judecatorul ajunge la concluzia ca versiunea recla-
mantului este adevarata, motivarea hotararii ar putea avea urmatorul cuprins:

Reclamantul are dreptul la o indemnizatie in conformitate cu sectiunea 823 din Codul Civil.
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Paratul este o persoand.

El a ranit corpul reclamantului, care este un bun protejat de sectiunea 823 din Codul Civil. Nu face
obiectul disputei intre pdrti faptul cd paratul lovise reclamantul in fatd cu pumnul, cauzandu-i astfel
vatamadri fizice.

Paratul, de asemenea, a actionat in mod intentionat. Ambele pdrti au sustinut cd pdratul i-a dat un
pumn reclamantului cu scopul de a-I rdni si a-I vatdma.

Pdratul, de asemenea, a actionat in mod ilegal. Actiunea sa nu se justificd ca apdrare in conformi-
tate cu sectiunea 228 din Codul Civil. Instanta nu a fost destul de convinsd cd reclamantul a agre-
sat prietena pdratului si cd paratul a actionat pentru a-1 opri sd facd acest lucru. Martorul A si B au
mdrturisit cd ei nu au vdzut reclamantul atingandu-I pe martorul C, prietena paratului. Ambii au
declarat cd mergeau in spatele paratului si ar fi observat dacd reclamantul ar fi atins martorul C.
Instanta a considerat mdrturiile lor veridice, pentru cd ambii martori, in mod independent unul de
altul, au relatat, in mod detaliat si coerent, evenimentele. Instanta considerd, de asemenea, marto-
rii credibili, deoarece ei nu sunt cointeresati, in mod special, de rezultatul procesului. Instanta nu a
fost convinsd, pe de altd parte, de mdrturia martorului C, prietena paratului. Ea a mdrturisit cd re-
clamantul a atins-o dupd ce a trecut pe ldngd ea. Cu toate acestea, ea n-a fost in stare sd furnizeze
detalii cu privire la modul si cat timp reclamantul a atins-o. Ea a fost, de asemenea, foarte nesigurd
In momentul depunerii mdrturiei si I-a privit pe pardt de mai multe ori, de parcad ar fi asteptat indi-
catii cu privire la ce sd declare. Avand in vedere cele expuse si interesul ei personal in rezultatul pro-
cesului, instanta nu considerd mdrturia suficient de convingdtoare pentru a anula convingerea
formatd pe baza mdrturiei A si B. Prin urmare, nu a existat nicio situatie de autoapdrare. Paratul a
actionat in mod ilegal.

El, de asemenea, a cauzat prejudicii. Reclamantul a fost supus unui tratament medical pentru lezi-
uni, suportand cheltuieli pentru servicii medicale in valoare de 2.000 €. Paratul poartd rdspundere
pentru acest prejudiciu conform sectiunii 823 din Codul Civil.
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