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rmand traditia din anii precedenti, Centrul de Resurse Juridice din Moldova a analizat activitatea
U Curtii Europene a Drepturilor Omului (CtEDO) Tn anul 2012. Analiza se refera n principal la activitatea
pe marginea cauzelor ndreptate Tmpotriva Moldovei. Anterior, CRJM a analizat activitatea CtEDO pentru
anii 2010 si 2011. Aceastd analiza a fost elaboratd pentru a spori nivelul de informare a societdtii, Tn ge-
neral, precum si a juristilor, in special, despre activitatea CtEDO.

Tn anul 2012, CtEDO a inregistrat 938 de cereri indreptate Tmpotriva Moldovei, ceea ce este cu 8.5%
mai putin decat in anul 2011. Oricum, raportat la populatia tarii, numarul cererilor depuse la CtEDO
impotriva Moldovei este foarte mare. La acest capitol, in anul 2012, Moldova se afla pe locul 6 din cele 47
de tari membre ale Consiliului Europei.

Din 1998 pana in 2012, CtEDO a inregistrat 8,344 de cereri Tndreptate impotriva Moldovei. La 31
decembrie 2012, 3,256 dintre acestea (39%) Tncd asteptau sd fie examinate. Acestea reprezentau 2.5%
din totalul cererilor pendinte (128,000), Moldova aflandu-se pe locul 9 in topul celor 47 de tdri membre
ale Consiliului Europei. La acest capitol, ea a depdsit Franta, Germania sau Polonia, care au o populatie
mult mai mare decat a Moldovei.

Tn anul 2012, CtEDO a examinat in total 87,879 de cereri, dintre care 1,937 sunt cereri moldovenesti.
Din acestea, 1,905 (98.3%) au fost declarate inadmisibile sau scoase de pe rol, iar in 32 (1.7%) au fost
pronuntate hotdrari. Numarul cererilor moldovenesti declarate inadmisibile sau scoase de pe rol in anul
2012 a crescut cu 246% fatd de anul anterior. Aceasta poate fi explicat prin marirea in anul 2012 a
numarului de juristi de la grefa CtEDO care se ocupa de cauzele moldovenesti, precum si prin examinarea
prioritard de catre CtEDO a cauzelor vadit inadmisibile.

Pana la 31 decembrie 2012, CtEDO a pronuntat 254 de hotdrari Tn cauzele moldovenesti, dintre care
27 - in 2012. Din aceste 27 de hotdrari, 7 e refera la detentia in conditii proaste; Tn 4 hotarari CtEDO a
constatat anchetarea inadecvata a maltratarilor; 4 hotarari vizeaza casarea neregulamentard a hotdrarilor
judecatoresti irevocabile; in 2 hotdrari a fost constatata maltratarea de cdtre politie; iar in alte 2 hotarari
CtEDO a constatat inechitatea procedurilor de recurs impotriva arestarii.

In baza celor 254 de hotdrari CtEDO, Guvernul Republicii Moldova a fost obligat sa pliteascd peste
EUR 13.6 mil. Prin cele 27 de hotdrari pronuntate in 2012, Guvernul Republicii Moldova a fost obligat sa
plateascd compensatii in mdrime de EUR 854,856.

Pentru crearea unei impresii obiective, acest document analizeazd si datele statistice privind activitatea

CtEDO Tn general. Analiza mai contine o sintezd a hotararilor CtEDO din anul 2012 privind Republica Moldova.
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Informatii statistice pentru anul 2012 cu privire la
activitatea Curtii Europene a Drepturilor Omului

La 24 ianuarie 2013, Curtea Europeana a Drepturilor Omului (CtEDO) a facut public raportul sau de
activitate pentru anul 2012. Potrivit raportului, in anul 2012, CtEDO a inregistrat 65,162 de cereri, cu 1.2%
mai mult decat Tn 2011 (64,400), dintre care 938 au fost depuse Tmpotriva Moldovei. In 2012, pentru
prima datd dupa anul 1998, CtEDO a examinat mai multe cereri decat a primit (au fost examinate 87,879
cererii, ceea ce este cu peste 22,000 mai mult decat numarul cererilor primite).

La 31 decembrie 2012, la Curtea de la Strasbourg ,,asteptau” sa fie examinate 128,100 de cereri, ceea ce
este cu 15.5% mai putin decat cu un an Tn urma. Aceastd scadere se datoreaza, in special, numarului mare
de cauze declarate inadmisibile sau scoase de pe rol. Astfel, din cele 87,879 de cereri examinate, 86,201
(98.1%) au fost declarate inadmisibile sau scoase de pe rol. Numarul cererilor declarate inadmisibile sau
scoase de pe rol Tn anul 2012 a fost cu 70% mai mare decat Tn anul 2011.

Desi la CtEDO pot fi depuse cereri Tmpotriva a 47 de tari, 62.6% din cererile pendinte la 31 decembrie
2012 erau indreptate Tmpotriva a doar 5 state. Astfel, 22.3% (28,600) din cererile pendinte erau indreptate
impotriva Federatiei Ruse; 13.2% (16,900) - Tmpotriva Turciei; 11.1% (14,200) - Tmpotriva ltaliei; 8.2%
(10,450) - Tmpotriva Ucrainei; si 7.8% (10,050) - Tmpotriva Serbiei. Dupa numarul cererilor pendinte,
Moldova este pe locul 9, cu 3,250 de cereri pendinte (2.5% din numarul total).

In anul 2012, CtEDO a pronuntat 1,093 de hotarari, cu 5.5% mai putin fatd de anul trecut (1,157).
Descresterea numarului de hotarari se pare ca se explica prin extinderea practicii de solutionare a cererilor
asemdndtoare intr-o singurd hotarare, precum si prin concentrarea eforturilor CtEDO asupra cererilor

importante din punct de vedere juridic si a celor vadit inadmisibile.

Informatii statistice privind cererile la CtEDO pentru perioada 2009-2012
(in privinta tuturor statelor)

| 2009 | 2010_|+/-2009] 2011_|+/-2010] 2012 +/- 2011

Cereri alocate unui organ 57000 61300  +7.3% 64,400 + 5% 65,162 +1.2%

decizional (cereri inregistrate)

Cgrgrl comunicate guvernelor 6,197 6,675 - 77% 5,360 0% 5,238 - 23%
parate
Cereri declarate inadmisibile

s SaaEme de e ol 33,065 38,576 +16.7% 50,677 +31% 86,201 + 70%

Hotarari adoptate 1,625 1,499 - 7.7% 1,157 - 23% 1,093 + 5.5%
31.12.00 | 314200 | +/- | 3ta2a1 | 4~ |3azaz|

Cereri pendinte in fata unui

organ decizional 119,300 139,650 +17% 151,600 + 9% 128,100 - 15.5%
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Informatii statistice pentru anul 2012 cu privire la cauzele
moldovenesti la Curtea Europeana a Drepturilor Omului

Tn anul 2012, la CtEDO au fost Tnregistrate 938 de cereri indreptate Tmpotriva Moldovei, ceea ce este
cu 8.5% mai putin decdt in 2011. Scaderea numarului de cereri din anul 2012 ar putea fi explicata prin
adoptarea Legii nr. 87 (ea permite persoanelor care pretind ca examinarea cauzelor lor dureaza prea mult
sa solicite compensatii la nivel national) si reticentei unor avocati de a mai sesiza CtEDO dupa ce, in anii
2010 si 2011, un numdar mare de cereri a fost declarat inadmisibil. Oricum, raportat la populatia tarii,
numarul cererilor depuse la CtEDO impotriva Moldovei este destul de mare. La acest capitol, Tn anul 2012,
Moldova se afla pe locul 6, cu indicele 2.63 de cereri la 10,000 de locuitori. In 2011, Moldova s-a situat
pe locul 3.

Din 1998 pana in 2012, CtEDO a inregistrat 8,344 de cereri Tndreptate Tmpotriva Moldovei. La 31
decembrie 2012, 3,256 dintre acestea (39%) inca asteptau sa fie examinate. Acestea reprezentau 2.5% din
totalul cererilor pendinte (128,000). Dupa numarul cererilor pendinte, Moldova se afla pe locul 9, depasind
astfel de state ca Franta, Germania, sau Polonia, care au o populatie mult mai mare decat cea a Moldovei.

Tn anul 2012, CtEDO a examinat 87,879 de cereri, dintre care 86,201 (98.1%) au fost cereri declarate
inadmisibile sau scoase de pe rol, iar in 1,678 (1.9%) au fost pronuntate hotdrari. Din cele 87,879 de cereri
examinate, 1,937 sunt cereri moldovenesti. Din acestea, 1,905 (98.3%) au fost declarate inadmisibile sau
scoase de pe rol, iar in 32 (1.7%) au fost pronuntate hotarari (cereri intemeiate prima facie). Procentajul
cererilor moldovenesti intemeiate examinate n anul 2012 (1.7%) este putin mai mic decat media la CtEDO
(1.9%), nsd aceste cifre nu ar trebui interpretate in sensul ca cererile indreptate impotriva Moldovei sunt
mai des nefntemeiate decat media la CtEDO. Numarul mare al cererilor inadmisibile poate fi explicat prin
faptul ca n vara anului 2012, la grefa CtEDO au venit 3 juristi moldoveni noi, sarcina principala a carora
este de a procesa cererile vadit inadmisibile. Astfel, numarul cererilor moldovenesti declarate inadmisibile
sau scoase de pe rol Tn anul 2012 a crescut cu 246% fatd de anul anterior.

Pana la 31 decembrie 2012, CtEDO a pronuntat 254 de hotarari Tn cauzele moldovenesti, dintre care
27 au fost pronuntate in 2012. Dupa numarul de hotarari, Moldova devanseaza asa tari ca Portugalia sau
Germania, tari care au aderat la Conventia Europeana pentru Drepturile Omului cu mult timp Tnhaintea
Moldovei. 17 dintre hotdrarile de mai sus vizeazad doar satisfactia echitabild, prin 2 hotdrari cererile au
fost scoase de pe rol, iar in alte 3 cauze au existat cate doud hotarari cu privire la fondul cauzei. Dintre
cele 232 de hotarari In care a fost examinat irevocabil fondul, doar in 4 hotarari CtEDO a constatat ca
Republica Moldova nu a violat Conventia (Flux nr. 6, lvantoc s.a. v. Moldova si Rusia, Sholokhov v. Armenia si
Moldova si Catan s.a. v. Moldova si Rusia). Printre cele mai dese violdri constatate in cele 232 de hotdréri
sunt: neexecutarea hotararilor judecatoresti nationale - in 59 de hotarari (care se referd in principal la
situatii ce au avut loc pana n anul 2007); anchetarea inadecvata a maltratdrilor - Tn 28 de hotarari;
casarea neregulamentard a hotdrarilor judecdatoresti irevocabile - Tn 23 de hotarari; detentia Tn conditii
proaste - Tn 23 de hotarari; maltratarea sau recurgerea la forta excesivd de catre exponentii statului - n

18 hotdrari; libertatea de exprimare - Tn 16 hotdrari.
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Tn cele 27 de hotdrari pronuntate Tn anul 2012, 7 hotarari se referd la detentia Tn conditii proaste (art.
3 CEDO); n 4 hotarari CtEDO a constatat anchetarea inadecvata a maltratarilor (art. 3 CEDO); 4 hotarari
vizeaza casarea neregulamentara a hotararilor judecatoresti irevocabile (admiterea cererilor de revizuire)
(art. 6 CEDO); in 2 hotdrari a fost constatata maltratarea de cdtre politie (art. 3 CEDO); iar in alte 2
hotarari CtEDO a constatat inechitatea procedurilor de recurs impotriva arestdrii (art. 5 para. 4 CEDO).

In baza celor 254 de hotdrari CtEDO, Guvernul Republicii Moldova a fost obligat s3 pliteascd peste
EUR 13.6 mil. Prin cele 27 de hotdrari pronuntate in 2012, Guvernul Republicii Moldova a fost obligat sa
plateasca compensatii in mdrime de EUR 854,856, dintre care EUR 219,300 printr-o singura hotarare
(Pirndu s.a.). De asemenea, prin hotararea Banca Internationald de Investitii si Dezvoltare au fost acordate
compensatii in marime de EUR 196,250, in hotdrdrea Ghimp s.a. - EUR 114,996, iar in hotdrarea Sfinx-
Impex S.A. - EUR 110,000.

Pe langa cele EUR 13.6 mil., pe care Republica Moldova trebuia sd la plateasca in temeiul hotdrarilor
CtEDQ, alte circa EUR 3 mil. au fost platite in temeiul reglementarilor amiabile sau a declaratiilor unilaterale
formulate de Guvern.

De reguld, compensatiile acordate de CtEDO sunt platite de cdtre Guvernul Republicii Moldova in
termen.

Informatii statistice privind cererile la CtEDO indreptate impotriva Moldovei

pentru perioada 2007-2012

Cereri alocate unui

organ decizional 887 1,147 +29% 1,322 + 9.5% 945 - 28.5% 1,025 +8.5% 938 - 8.5% 8,344

Cereri declarate
inadmisibile sau 201 477 +137% 386 -19.3% 434 +12.4% 550 +26.7% 1,905 + 246% 5,149
scoase de pe rol

Cereri comunicate

Guvernului 73 126 +73% 216 +71.5% 135 -37.5% 118 -12.5% 56 -52.5% 1,002

Hotdrari pronuntate 60 33 -45% 30 -9.1% 28 -6.6% 31 +10% 27 -12.7% 254

1
~

1,830 2,442 +33% 3,349 +37% 3,826 +14.2% 4,261 +11.4% 3,256 -23.6%

Cereri pendinte in fata
unui organ decizional
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SINTEZA VIOLARILOR CONSTATATE DE CURTEA EUROPEANA A DREPTURILOR OMULUI
in cauzele moldovenesti in anul 2012

Art. 2 CEDO
(dreptul la
viata)

Art. 3 CEDO
(interzicerea
torturii)

Art. 5 CEDO
(dreptul la
libertate si
sigurantad)

Art. 6 CEDO
(dreptul la
un proces
echitabil)

Art. 8 CEDO
(dreptul la

respectul vietii

private si de
familie)

Nr.

total
violari

15

1

Constatarea CtEDO

decesul persoanei ca urmare a leziunilor cauzate
n custodia politiei

investigarea inadecvatd a decesului
maltratarea

recurgerea la forta excesiva la retinere
investigarea inadecvata a maltratdrii

investigarea inadecvata a unui viol

detentia Tn conditii proaste

Art. 5 § 1 - arestarea fdra vreo justificare

Art. 5 § 1 - sechestrarea de catre politie
pentru 8 minute fara vreo justificare; retinerea
contraventionald in lipsa unei banuieli rezonabile

Art. 5 § 3 - arestarea doar in baza demersului de
arestare, fara examinarea altor probe

Art. 5 § 4 - neinstiintarea adecvatd a avocatului
ales despre depunerea demersului de arestare si
examinarea demersului Tn prezenta unui avocat
acordat din oficiu

Art. 5 § 4 - omisiunea de a audia un martor
solicitat de aparare pentru a combate motivele
invocate pentru arestare

Art. 6 + art. 1 Prot. 1 - casarea hotararii
judecatoresti irevocabile Tn urma admiterii
neregulamentare a cererii de revizuire

Art. 6 + art. 1 Prot. 1 — acordarea de catre CSJ,
prin hotarare suplimentard, a compensatiilor

in favoarea unei persoane ce nu a fost parte in
proces, iar pretentiile acesteia nu au fost puse n
discutie in cadrul procedurii principale

Art. 6 § 1 — admiterea apelului procurorului depus
peste termenul de atac, pe motiv ca procurorul
s-a aflat Tn concediu

Art. 6 § 3 — refuzul judecatorului fara vreo decizie
a cererii reclamantului de audiere a unui martor;
neacordarea accesului de catre procuror la unele
documente importante solicitate de cdtre apdrare

acordarea de catre instantele de judecata
nationale a unei compensatii insuficiente pentru
sterilizarea sotiei fara acordul ei
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Nr. de
violari

—

Ghimp s.a.

Ghimp s.a.
Struc, Gasanov
Sochichiu

Buzilo, Sochichiu, Struc,
Gasanov

I.G.

Feraru, Hadji, Arseniev,
Culev, Plotnicova,
Constantin Modarca,
Ciorap (nr. 3)

Levinta (nr. 2)

Brega s.a.

Feraru

Levinta (nr. 2)

Feraru

Pirnau s.a., Jomiru si
Cretu, Sfinx-Impex S.A.
(doar art. 6), Banca
Nationala de Investitii si
Dezvoltare MB S.A.

Asito (nr. 2)

Ghirea

Plotnicova

G.B.si R.B.
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Art. 9 CEDO
(libertatea de
gindire, de
constiinta si
de religie)

Art. 11 CEDO
(libertatea de
Tntrunire si de
asociere)

Art. 13 CEDO
(dreptul la un
recurs efectiv)

Art. 14 CEDO
(interzicerea
discriminarii)

Art. 1
Protocol nr. 1
la CEDO
(protectia
proprietatii)

Nr.

total Constatarea CtEDO
violari

refuzul autoritdtilor de a se conforma unei
hotarari judecatoresti definitive privind obligarea
de a elibera un document necesar pentru
inregistrarea unui cult religios

impiedicarea protestelor pasnice

refuzul nejustificat de a autoriza o Tntrunire

art. 13 coroborat cu art. 3 — imposibilitatea de a
obtine compensatii pentru violarea art. 3 CEDO

2 art. 13 coroborat cu art. 11 — pronuntarea
hotdrarii judecatoresti cu privire la legalitatea
refuzului de a autoriza o Tntrunire dupa data
planificata pentru intrunire

art. 14 CEDO coroborat cu art. 11 CEDO —
refuzul de a autoriza Tntruniri organizate de
Genderdoc-M pe motiv cd populatia este
impotriva homosexualitatii

4 a se vedea la art. 6 CEDO
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Nr. de
violari

Fusu Arcadie s.a.

1 Brega s.a.

1 Genderdoc-M

1 Struc

1 Genderdoc-M

1 Genderdoc-M
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LISTA HOTARARILOR CURTII EUROPENE A DREPTURILOR OMULUI

pronuntate in cauzele moldovenesti in anul 2012

(in ordine cronologicd)

Data

Levinta v.

Moldova (nr. 2)

(cer. nr.
50717/09)

Brega s.a. v.
Moldova
(cer. nr.
61485/08)

Feraru v.
Moldova
(cer. nr.
55792/08)

Pirnau s.a. v.

Moldova
(cer. nr.
37225/07,
7456/08 si
12255/08)

Hadji v.
Moldova
(cer. nr.
32844/07 si
41378/07)

Buzilo v.
Moldova
(cer. nr.
52643/07)

Asito v.

Moldova (nr.

2)
(cer. nr.
39818/06)

Arseniev v.
Moldova
(cer. nr.
10614/06 si
10620/06)

17/01/2012

24/01/2012

24/01/2012

31/01/2012

14/02/2012

21/02/2012

13/03/2012

20/03/2012

art. 5 § 1 CEDO — detentla timp de 71 zile,
dupa casarea sentintei Tn recurs si remiterea
cauzei la rejudecare, fara ca CSJ sa se expund
asupra justificarii si duratei arestarii; violarea
art. 5 § 4 CEDO — neinstiintarea adecvata a
avocatului ales despre depunerea demersului
de arestare si examinarea demersului Tn
prezenta unui avocat acordat din oficiu, care
nu putea in mod rezonabil sa apere efectiv

art. 5 § 1 CEDO - sechestrarea de catre politie
pentru 8 minute, fara vreo justificare; violarea
art. 5 § 1 CEDO — retinerea administrativa in
baza unor Tnvinuiri false ale politiei; violarea
art. 11 CEDO — Tmpiedicarea intrunirilor pasnice
de catre politie contrar legislatiei nationale

art. 3 CEDO — detentia Tn conditii proaste
timp de 43 de zile in IDP; violarea art. 5 § 3
CEDO - arestarea doar in baza demersului
de arestare, fard examinarea altor probe;
violarea art. 5 § 4 CEDO — omisiunea de a
audia un martor solicitat de apdrare pentru a
combate motivele invocate pentru arestare

art. 6 § 1 CEDO si a art. 1 Protocol nr.

1 la CEDO — casarea unei hotarari
judecatoresti irevocabile Tn urma admiterii
neregulamentare a cererii de revizuire;
admiterea unui apel dupa ce hotdrarea
contestatd a devenit irevocabild

art. 3 CEDO — detentia Tn conditii proaste
timp de un an de zile Tn Penitenciarul nr. 13

art. 3 CEDO —
maltratarii

investigarea inadecvata a

art. 6 § 1 CEDO si a art. 1 Protocol nr. 1 la
CEDO — acordarea de catre CSJ, prin hotdarare
suplimentard, a compensatiilor in favoarea
unei persoane ce nu a fost parte Th proces,
iar pretentiile acesteia nu au fost puse n
discutie in cadrul procedurii principale

art. 3 CEDO — detentia reclamantului timp de
cativa ani, in conditii proaste, in Penitenciarul
nr. 13
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Suma totald — EUR 10,000

Prejud. moral — EUR 8,000
Cost. si chelt. — EUR 2,000

Suma totald — EUR 26,600

Prejud. moral — EUR 25,000
Cost. si chelt. — EUR 1,600

Suma totala — EUR 7,000

Prejud. moral — EUR 7,000

Suma totald — EUR 219,300

Prejud. mater. — EUR 213,300
Prejud. moral — EUR 4,000
Cost. si chelt. — EUR 2,000

Suma totala — EUR 3,100

Prejud. moral — EUR 3,000
Cost. si chelt. — EUR 100

Suma totald — EUR 10,000

Prejud. moral — EUR 10,000

Suma totalda — EUR 15,000

Prejud. moral si material —
EUR 15,000

Suma totald — EUR 15,100

Prejud. moral — EUR 15,000
Cost. si chelt. — EUR 100
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otararii

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

Jomiru si Cretu
v. Moldova
(cer. nr.
28430/06)

Culev v.
Moldova
(cer. nr.
60179/09)

Straisteanu
s.a. v. Moldova
(satisfactie
echitabild)

(cer. nr.
4834/06)

Sochichiu v.
Moldova
(cer. nr.
28698/09)

Plotnicova v.
Moldova
(cer. nr.
38623/05)

1.G. v.
Moldova
(cer. nr.
53519/07)

Genderdoc-M
v. Moldova
(cer. nr.
9106/06)

Ghirea v.
Moldova
(cer. nr.

15778/05)

Fusu Arcadie
s.a. V. Moldova
(cer. nr.
22218/06)

Sholokhov v.
Armenia si
Moldova
(cer. nr.
40358/05)

17/04/2012

17/04/2012

24/04/2012

15/05/2012

15/05/2012

15/05/2012

12/06/2012

26/06/2012

17/07/2012

31/07/2012

art. 6 § 1 CEDO si a art. 1 Protocol

nr. 1 la CEDO — casarea unei hotdrari
judecatoresti irevocabile Tn urma admiterii
neregulamentare a cererii de revizuire

art. 3 CEDO — detentia reclamantului timp de
21 de luni, in conditii proaste, in Penitenciarul
nr. 13

Satisfactia echitabild - hotdrarea principald
din 07/04/2009

art. 3 CEDO — recurgerea la forfa excesiva la
retinere; investigarea inadecvatd a maltratarii

art. 3 CEDO — detentia in conditii proaste in
Penitenciarul nr. 13 ; violarea art. 6 § 3 CEDO

— refuzul judecatorului fara vreo decizie a

cererii reclamantului de audiere a unui martor;
neacordarea accesului de catre procuror la unele
documente importante solicitate de cdtre apdrare

art. 3 CEDO —
viol

investigarea inadecvatd a unui

art. 11 CEDO — refuzul nejustificat de a
autoriza Intruniri pasnice; violarea art.

13 CEDO coroborat cu art. 11 CEDO —
pronuntarea hotararii judecatoresti cu
privire la legalitatea refuzului de a autoriza
o Tntrunire dupa data planificata pentru
intrunire; violarea art. 14 CEDO coroborat cu
art. 11 CEDO - refuzul de a autoriza intruniri
organizate de Genderdoc-M pe motiv cd
populatia este impotriva homosexualitatii

art. 6 § 1 CEDO — admiterea apelului
procurorului depus peste termenul de atac,
pe motiv ca procurorul a fost Tn concediu

art. 9 CEDO — refuzul autoritatilor de a se
conforma unei hotarari judecatoresti definitive
privind obligarea de a elibera un document
necesar pentru inregistrarea unui cult religios

Tn privinta Republicii Moldova cererea a fost
declarata inadmisibila pe motiv ratione personae
Armenia este responsabild de: violarea art. 6 §

1 CEDO - refuzul de a recunoaste executarea
unei hotarari moldovenesti, pe motiv ca

aceasta chestiune a fost examinata anterior de
judecatorii din Armenia, fdra a se expune asupra
argumentelor evidente ce sugerau contrariul
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Suma totald — EUR 1,500

Prejud. moral — EUR 1,500

Suma totala — EUR 4,800

Prejud. moral — EUR 4,500
Cost. si chelt. — EUR 300

Suma totala — EUR 27,000

Prejud. material — EUR 21,000
Prejud. moral — EUR 6,000

Suma totala — EUR 19,220

Prejud. mater. — EUR 1,220
Prejud. moral — EUR 15,000
Cost. si chelt. — EUR 3,000

Suma totalda — EUR 4,600

Prejud. moral — EUR 4,500
Cost. si chelt. — EUR 100

Suma totala — EUR 12,000

Prejud. moral — EUR 10,000
Cost. si chelt. — EUR 2,000

Suma totala — EUR 11,010

Prejud. mater. — EUR 860
Prejud. moral — EUR 7,250
Cost. si chelt. — EUR 2,900

Suma totala — EUR 4,600

Prejud. moral — EUR 3,600
Cost. si chelt. — EUR 1,000

Suma totald — EUR 5,880

Prejud. moral — EUR 5,000
Cost. si chelt. — EUR 880
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Data

25/09/2012 art. 6 § 1 CEDO - casarea unei hotarari

20.

21.

22

23.

24.

25.

26.

27.

Sfinx-Impex
S.A. v.
Moldova
(cer. nr.

28439/05)

Banca
Internationala
de Investitii
si Dezvoltare
MB S.A. v.
Moldova

(cer. nr.
28648/05)

Catan s.a. v.
Moldova si
Rusia

(cer. nr.
43370/04,
8252/05 si
18454/06)

Ghimp s.a. v.
Moldova
(cer. nr.
32520/09)

Constantin
Modarca v.
Moldova
(cer. nr.
37829/08)

Ciorap v.
Moldova (nr. 3)
(cer. nr.
32896/07)

Struc v.
Moldova
(cer. nr.
40131/09)

G.B. and R.B
v. Moldova
(cer. nr.
16761/09)

Gasanov v.
Moldova
(cer. nr.
39441/09)

16/10/2012

19/10/2012

30/10/2012

13/11/2012

04/12/2012

04/12/2012

18/12/2012

18/12/2012

judecatoresti irevocabile Tn urma admiterii
neregulamentare a cererii de revizuire

art. 6 § 1 CEDO si art. 1 Protocol nr.

1 la CEDO - casarea unei hotarari
judecatoresti irevocabile Tn urma admiterii
neregulamentare a cererii de revizuire

Tn aceastd cauzd a fost stabilit cd Republica
Moldova si-a onorat obligatiile impuse prin
CEDO

Federatia Rusa a fost gasita responsabild
de: violarea art. 2 Protocol nr. 1 la CEDO

— mpiedicarea functionarii scolilor
moldovenesti cu predare n grafia latina din
regiunea transnistreana

art. 2 CEDO — decesul persoanei ca urmare
a leziunilor cauzate n custodia politiei;
investigarea inadecvata a decesului

art. 3 CEDO — detentia Tn conditii proaste in
Penitenciarul nr. 13 timp de 72 de zile

art. 3 CEDO — detentia Tn conditii proaste n
Penitenciarele nr. 13 si 15 timp de cel putin
16 luni

art. 3 CEDO — maltratarea reclamantului
in custodia politiei; investigarea inadecvata
a maltratarii; violarea art. 13 CEDO —
imposibilitatea de a obtine compensatii
pentru violarea art. 3 CEDO

art. 8 CEDO - acordarea de catre instantele
de judecatd nationale a unei compensatii
insuficiente pentru sterilizarea sotiei fara
acordul ei

art. 3 CEDO — maltratarea reclamantului Tn
custodia politiei; investigarea inadecvatad a
maltratarii
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Suma totald — EUR 110,000
Prejud. mater. — EUR 110,000

Suma totalda — EUR 196,250
Prejud. — EUR 195,000
Cost. si chelt. — EUR 1,250

Suma totala — EUR 114,996
Prejud. mater. — EUR 50,000
Prejud. moral — EUR 60,000
Cost. si chelt. — EUR 4,996

Reclamantul nu a formulat
pretentii

Pretentiile cu privire la
satisfactia echitabila au

fost formulate cu omiterea
termenului acordat de CtEDO.

Suma totald — EUR 9,400

Prejud. moral — EUR 8,000
Cost. si chelt. — EUR 1,400

Suma totalda — EUR 14,000

Prejud. moral — EUR 12,000
Cost. si chelt. — EUR 2,000

Suma totald — EUR 13,500

Prejud. moral — EUR 12,000
Cost si chelt. — EUR 1,500

Total:
EUR 854,856
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Centrul de Resurse Juridice din Moldova este o organizatie non-profit neguvernamentala cu sediul
in Chiginau, Republica Moldova. CRJM tinde sa asigure o justitie calitativa, prompta si transparenta
si respectarea efectiva a drepturilor civile si politice. in realizarea acestor obiective, CRJM combina
cercetarea de politici si activitatea de advocacy realizate intr-un mod independent si neutru.

Centrul de Resurse Juridice din Moldova
Str. A. Sciusev 33,

MD-2001 Chisinau,

Republica Moldova

Tel: +373 22 843601

Fax: +373 22 843602

Email: contact@crjm.org

WWW.Crjm.org

Facebook - https://www.facebook.com/pages/
Centrul-de-Resurse-Juridice/192147737476453

Twitter - https://twitter.com/CRJMoldova



