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AOEN DE CATRE CtEDO

Atunci cand decide asupra compensarii cheltuielilor de asistenta juridicd, Curtea Europeand a Drep-
turilor Omului (CtEDO) examineaza daca acestea sunt (aceleasi cerinte sunt prevazute si de art. 96

Cod de procedura civila):

a) realmente angajate (adica sumele pe care reclamantul le-a pldtit sau trebuie sa le plateasca):

i. Rambursarea onorariilor nu poate fi limitata doar la acele sume care au fost deja platite avocatului.
O asemenea interpretare ar descuraja multi avocati sa reprezinte in fata CtEDO reclamanti mai
putin Tnstdriti (Tara si Poiatd c. Moldovei, 16/10/2007, § 46). CtEDO acorda mereu prin hotardrea
sa costuri pentru asistentad juridica prestata, cand onorariile inca nu au fost platite de reclamanti
avocatilor sai (a se vedea Flux nr. 2 c. Moldovei, 03/07/2007, § 60);

ii. CtEDO a respins pretentia cu privire la costuri si cheltuieli daca acestea au fost deja compensate
integral prin asistenta juridica platita de Consiliului Europei Tn temeiul Capitolului XI al
Regulamentului Curtii (a se vedea Bocancea si altii c. Moldovei, 06/07/2004, § 49);

iii. Chiar daca cererea este scoasd de pe rol, CtEDO poate sd acorde compensatii pentru costuri si
cheltuieli (Meriakri c. Moldovei, 01/02/2005);

iv. Daca reclamantul nu a prezentat contractul Tncheiat cu avocatul sau, insa I-a autorizat in modul
corespunzator sa-| reprezinte In fata CtEDO si a acceptat darea de seama a orelor lucrate de
avocat, CtEDO poate acorda costuri si cheltuieli (Gorea c. Moldovei, 17/07/2007, § 85).

b) necesare (adica timpul rezonabil necesar pentru a reprezenta reclamantul):

i. La CtEDO pot fi compensate atat timpul cheltuit pentru reprezentarea la CtEDO, céat si la nivel
national pentru epuizarea cailor de recurs interne;

ii. CtEDO cere o dare de seama cu privire la lucrul efectuat de avocat, in care sa fie descrise suficient
de detaliat actiunile intreprinse si timpul cheltuit pentru acestea. Neprezentarea darii de seamd
a dus la respingerea pretentiei cu privire la costuri si cheltuieli (a se vedea Lupdcescu si altii c.
Moldovei, 21/03/2006, § 40 si Amihalachioaie c. Moldovei, 20/04/2004, § 47). In unele cauze
complexe CtEDO a acoperit costul serviciilor juridice chiar si in lipsa informatiei cu privire la
timpul petrecut asupra cauzei (Levinta c. Moldovei, 16/12/2008, § 117);

iii. CtEDO nu a acordat compensatii pentru timpul petrecut asupra pretentiilor care au fost declarate
inadmisibile (Popov c. Moldovei, 18/01/2005, § 78) sau nefondate (Sarban c. Moldovei, 04/10/2005, § 139).
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¢) rezonabile ca mdrime:

i. CtEDO a apreciat costul unei ore de lucru a avocatului luand in calcul recomandarile Uniunii
Avocatilor din Republica Moldova. Aparent, CtEDO a considerat rezonabild rata pe ora de EUR
50-60 rezonabild, Tnsd, anul 2008, intr-o cauzd complexd, a acceptat si rata de EUR 100 pe ora
pentru lucrul unui avocat din Republica Moldova (Oferta Plus SRL c. Moldovei, 12/02/2008);

ii. Stabilind daca costul asistentei juridice solicitate de reclamant este rezonabil, CtEDO a luat in
calcul noutatea si complexitatea chestiunilor de fapt si de drept puse n discutie (Manole si altii c.
Moldovei, 13/07/2010, § 11). Pe de alta parte, dacd cauza este repetitivd si existd o jurisprudenta
bine stabilita in privinta chestiunilor disputate, CtEDO a acordat o compensatie mai mica pentru
asistenta juridica (Oprea c. Moldovei, 21/12/2010, § 55).

jii. La stabilirea caracterului rezonabil al serviciilor juridice solicitate, CtEDO a luat in considerare
aportul avocatilor (Boicenco c. Moldovei, 11/07/2006, § 176), precum si relevanta si calitatea
observatiilor depuse de reprezentant la CtEDO (Ghimp c. Moldovei, 30/10/2012, § 71).

La cerere, CtEDO poate dispune plata asistentei juridice direct reprezentantului (Ciubotaru c. Moldovei,
27/04/2010, § 67).
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SUMELE ACORDATE DE CtEDO CU TITLU DE COSTURI SI CHELTUIELI IN CAUZELE MOLDOVENESTI

Flux

(2007)

Hyde Park si altii (nr. 3)
(2009)

Oprea

(2010)

Fomin
(2011)

Prepelita
(2008)

Haritonov
(2011)

Busuioc
(2004)
Cravcenco
(2008)

Taraburca
(2011)

Mancevschi

(2008)

Timpul Info-Magazin
si Anghel (2007)
Ceachir

(2008)

Balan
(2008)

Victor Savitchi
(2008)

Gavrilovici
(2009)
Ignatenco
(2011)

I.G.
(2012)

GBSsiRB
(2012)

Cebotari
(2007)

Paduret
(2010)

Genderdoc-M
(2012)

Suma

acordata

(EUR)

1,000
1,000
1,000
1,000
1,200
1,200
1,500
1,500

1,500%*
1,535
1,800
1,800
2,000
2,000
2,000
2,000
2,000
2,000

2,500

2,500

2,900

Suma

solicitata

(EUR)

2,500
1,300
1,600
1,100
1,835
5,038
1,800
4,425
1,500
2,025
5,080
2,730
2,872
4,590
2,826
4,000
19,200
2,800

3,555

3,150

2,856

Pretul
pe ora

solicitat

(EUR)

50-100
60

75

85

80

90

1 violare (art. 10) + 1 nu este necesar de
examinat separat (art. 6 § 1)

1 violare (art. 11) + 1 nu este necesar de
examinat separat (art. 6)

2 violari (art. 3; art. 583)
1 violare (art. 681)
2 violari (art. 6; art. 1 prot. 1)

1 violare (art. 3 (c.d.)?) + 3 inadmisibile (art.
581; art. 583; art. 584)

1 violare (art. 10 Tn privinta la 3 persoane
din 5)

2 violari (art. 681; art.13+art. 6) + 2
inadmisibile (art. 6; art. 17)

2 violari (art. 3 (p)3; art. 3 (m)*4)

1 violare (art. 8)

1 violare (art. 10)

1 violare (art. 681)

1 violare (art. 1 prot. 1)

2 violdri (art. 3 (p); art. 3 (m))

2 violari (art. 3; art. 10)

2 violari (art. 581; art. 583) + 1 nu e necesar

de examinat separat (art. 584)

1 violare (art. 3 (p)) + 3 nu este necesar de
examinat separat (art. 8, art.13, art. 14)

1 violare (art. 8)

3 violdri (art. 581; art.18+art.5; art. 34) + 2
nu este necesar de examinat separat (art. 5

§8§ 350 4)
1 violare (art. 3)

3 violdri (art. 11; art.13+art.11; art.14+art.11) +
2 nu e necesar de examinat (art. 681; art. 10)

Cauzele sunt indicate Tn ordinea cresterii mdrimii sumelor acordate de CtEDO cu titlu de costuri pentru asistentd juridica.
c.d. = conditii de detentie

1

2

3 p = procedural
4 m = material
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Suma
acordata
(EUR)

Suma
solicitata
(EUR)

Pretul
pe ora

solicitat
(EUR)

Stepuleac
(2007)

Sochichiu
(2012)

Hyde Park si altii (nr. 4)
(2009)

B.

(2013)

lordachi

(2009)

Breabin

(2009)

Tdnase si Chirtoacd
(2008)

Partidul Popular
Crestin Democrat
(2006)

Madtdsaru si Savifchi
(2010)

Eduard Popa
(2013)
Ghimp si altii
(2012)

Tdnase
(2010)

Dacia S.R.L.
(2008)

Boicenco
(2006)

Paladi
(2009)
Popovici
(2007)

Guja
(2008)

Manole si altii
(2010)

Unistar Ventures
GMBH (2008)

S.R.L. Oferta-Plus
(2008)

3,000

3,000
3,000
3,000
3,500
3,500
3,860

4,000

4,000

4,000
4,996
5,021(CM)
6,000
6,823
7,000 (CM)

7,500

8,413 (CM)

8,940
9,855

10,104

8,972

5,557
3,600
3,485
5,475
5,287
3,860

8,235

12,666

8,009
4,996
5,021
6,172 (5,670
+ 337 +165)
6,823

7,759

10,845

9,256
(G- 4,400;
Z = 2,443;

Aud - 2,413)

8,940

9,855

10,104

60-100

60 si 80

120 (60
la nivel
national)

60

75

100

3 violari (art. 3 (p); art. 3 (c.d.); art. 581) + 1
inadmisibila (art. 3) + 2 nu este necesar de
examinat separat (5 88§ 3 si 4)

2 violari (art. 3 (p); art. 3 (m)) + 1 nu e
necesar de examinat separat (art.13+art.3)

2 violari (art. 11; art 581) + 3 nu e necesar de
examinat separat (art. 6; art. 5 8§ 2 si 3)

2 violari (art. 3; art. 8)
1 violare (art. 8) + 1 nu e violat (art. 13+8)
3 violari (art. 3(p); art. 3(m); art. 13)

1 violare (art. 3 prot. 1) + 1 nu e necesar de
examinat separat (art. 14)

1 violare (art. 11) + 1 nu este necesar de
examinat separat (art. 10)

1 violare (art. 3(pr)) + 1 nu e necesar de
examinat separat (art.13+art.3)

2 violari (art.2(p); 3(p))
2 violari (art. 2(p); art. 2(m))

1 violare (art. 3 prot. 1) + 1 nu e necesar de
examinat separat (art. 14)

2 violdri (art. 1 prot.1; art. 6) + 1 nu e
necesar de examinat separat (art. 6)

6 violdri (art. 3(asist.medic.); art. 3(m); art.
3 (p); art. 581; art. 583; art. 5§3)

3 violari (art. 3; art. 5 §1; art. 34) + 2 nu e
necesar de examinat separat (art. 5 88 3 si 4)

5 violari (art. 3; art. 5§83; art. 681; art. 6§2;
art.13+art.3) + 2 inadmisibile (art. 5§84; art.
681) + 1 nu e necesar de examinat separat
(art. 681)

1 violare (art. 10)

1 violare (art. 10)

1 violare (art. 1 prot. 1) + 1 nu e necesar de
examinat separat (art. 681)

4 violdri (art. 681; art. 1 prot. 1; 2 violdri a
art. 34)

* - cu bold sunt evidentiate cauzele in care pretentiile cu titlu de costuri si cheltuieli au fost acordate integral
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Centrul de Resurse Juridice din Moldova este o organizatie non-profit neguvernamentala cu sediul
in Chiginau, Republica Moldova. CRJM tinde sa asigure o justitie calitativa, prompta si transparenta
si respectarea efectiva a drepturilor civile si politice. in realizarea acestor obiective, CRJM combina
cercetarea de politici si activitatea de advocacy realizate intr-un mod independent si neutru.
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Republica Moldova
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